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INTRODUCCION

Debido a la preocupacion respecto a la evidente destruccion de las zonas
arqueoldgicas en el municipio de Le6n de los Aldamas?, Guanajuato, es que surgié
nuestro interés por esclarecer los motivos por los cuales se ha llegado a tal
situacion. Dicha region, mejor conocida como El Bajio, ha sido de las menos
investigadas, ya que aun ni siquiera se sabe exactamente qué grupos la habitaron
ni qué temporalidad tiene. Lo Unico que se sabe y se ensefia, es que vivieron los
grupos denominados chichimecas en el periodo Postclasico, pero poco se sabe
acerca de los grupos con una compleja organizacion social, politica, econémica y
religiosa que habitaron desde el periodo Preclasico. Son aun muchas las incognitas
por resolver y grande la preocupacion al preguntarnos como es que se va a

investigar si los sitios arqueoldgicos estan desapareciendo.

Ademas, al tener conocimiento de que el tejido social del sitio Caflada de
Alfaro ha participado activamente, desde hace aproximadamente cuarenta afos, en
la proteccidon y conservacion del sitio arqueolégico del mismo nombre, aumento
nuestro interés por saber a qué se debe esta motivacion por parte de los habitantes.
Consideramos que dicho interés es debido a la memoria histérica o cultural, asi
como a la identidad de la comunidad. De aqui es que surge nuestra hipotesis de
investigacion referente a la imprescindible participacion social en Cafada de Alfaro
como un componente indispensable para las politicas de conservacion del siglo XXI,
pudiendo extenderse dicha hipotesis al tejido social de cada una de las zonas

arqueoldgicas de Ledn y el resto del estado de Guanajuato.

Dicha hipotesis se expone en el Capitulo | junto con aspectos indispensables
gue dan base a la presente investigacion, tales como antecedentes generales,
objetivos de la investigacion, justificacion, preguntas de investigacion, marco tedrico

y metodologia.

1 Aldamas (en plural) Decreto Gubernativo No. 92 del Congreso Constitucional del Estado firmado por el
exgobernador Carlos Montes de Oca con fecha 2 de junio de 1830, cuando Ledn cambid su categoria de villa
a ciudad. (Lara, G. 2015)



Es en el Capitulo Il donde se analiza el argumento geogréfico, antecedentes
histéricos y arqueoldgicos del municipio de Ledn, en donde podra observarse la
minima investigacion realizada en los sitios y cuyo principal motivo ha sido el de

rescate tras alguna denuncia de destruccion, aparicién de restos 6seos, etc.

El estado de la cuestion y desarrollo tedrico se exponen en el Capitulo I, en
donde se analizan los estudios de patrimonio, asi como su explicacion tedrico
metodoldgica, los problemas de la conservacion del patrimonio en México y la serie
de leyes emitidas para tal efecto. De igual manera, se definen las categorias teérico
operativas y las metodologias del heritagescape y Rapid Ethnographic Assessment
Procedures (REAP) utilizadas en la presente investigacion tras haber analizado

diversas propuestas.

Para la operacionalizacion de los instrumentos de medicion, en el Capitulo IV
se expone la forma en que fueron aplicadas las metodologias, los resultados y
analisis obtenidos de ellas, asi como los resultados finales, dando respuesta a las

preguntas de investigacion e hipaotesis.

En el apartado final de las Conclusiones enfatizamos la necesidad de realizar
investigaciones extensas en El Bajio y tomar acciones en las que patrticipe el tejido
social como primer custodio en la salvaguarda y conservacion de sitios patrimonio.
De igual manera, se evallan y concretan diversos aspectos vistos en los capitulos

anteriores.

Debido a la naturaleza documental de esta investigacion, en la Bibliografia

se incluye una importante serie de consultas realizadas en la red.



CAPITULO |

PLANTEAMIENTO GENERAL DE LA INVESTIGACION

.1 ANTECEDENTES GENERALES.
En el estado de Guanajuato se han realizado estudios interdisciplinarios en sitios
como Plazuelas (municipio de Pénjamo), abierto al publico en 2006%; Peralta
(municipio de Abasolo), inaugurado el 4 de diciembre del 2008?; Cafiada de la
Virgen (municipio de San Miguel de Allende), abierto al publico el 15 de febrero del
20113; y El Coporo (municipio de Ocampo), inaugurado por el expresidente Felipe
Calderén el 20 de julio del 20124, en donde los investigadores han trabajado
durante largas y continuas temporadas para dar a conocer informacion relevante
de la cultura que habité dichos lugares y cambiar la imagen que se tenia de ser
una zona de grupos némadas por la de una cultura perfectamente estructurada y
establecida, con una desarrollada organizacion politica, econdémica, social y
religiosa. La cultura de El Bajio llegoé a tener tal importancia que en sitios del
Centro de México y Occidente hay evidencias de ella.

El Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH) tiene registrados mas
de mil cuatrocientos sitios arqueologicos en el estado de Guanajuato y solamente
en los cuatro anteriormente citados es que se han realizado estudios continuos y a

profundidad. Como bien menciona Cardenas:

El panorama de la arqueologia en Guanajuato se caracteriza por los pocos
proyectos de investigacion realizados, la abundancia de exploraciones a nivel de
superficie, la escasez de excavaciones bien controladas y la falta de continuidad
en las investigaciones. (Cardenas, 1999: 32)

1 Zonas arqueoldgicas del Estado. Disponible en: http://cultura.guanajuato.gob.mx/zonas/plazuelas.php
Consultado en: mayo 13,2015.

2 Zona arqueoldgica de Peralta. Disponible en:

http://es.wikipedia.org/wiki/Zona Argueol%C3%B3gica de Peralta Consultado en: mayo 13, 2015.

3 Cafiada de la Virgen. Disponible en: http://es.wikipedia.org/wiki/Ca%C3%Blada de la Virgen Consultado
en: mayo 13, 2015.

4 Inaugura Calderén zona arqueoldgica 'El Céporo' en Guanajuato. Disponible en:
http://noticierostelevisa.esmas.com/nacional/476398/inaugura-calderon-zona-arqueologica-coporo/
Consultado en: mayo 13, 2015



http://cultura.guanajuato.gob.mx/zonas/plazuelas.php
http://es.wikipedia.org/wiki/Zona_Arqueol%C3%B3gica_de_Peralta
http://es.wikipedia.org/wiki/Ca%C3%B1ada_de_la_Virgen
http://noticierostelevisa.esmas.com/nacional/476398/inaugura-calderon-zona-arqueologica-coporo/

Refiriéndonos solamente al municipio de Ledn de los Aldamas, se tienen
registrados mas de cincuenta sitios arqueolégicos, de los cuales, por lo menos
nueve han sido arrasados por la mancha urbana y los que aun subsisten se
encuentran en un estado de deterioro y destruccion alarmante.

Existe un sitio denominado Cafiada de Alfaro que fue elegido por dos
estudiosos debido a su grandeza e importancia para realizar investigaciones
interdisciplinarias, las primeras en el estado de Guanajuato. Una fue llevada a
cabo por José Lanuza en donde se realizaron estudios en materias como
geologia, meteorologia, geografia, arqueologia, etc. (Lanuza, 1968). La segunda
fue realizada por Ezra Zubrow donde, ademas de las excavaciones, otros
investigadores estudiaron la distribucion agricola en Guanajuato; el tamafio,
namero y distribucion de los asentamientos y su relacion con la capacidad
agricola; localizacion y diferenciacion de las areas de actividad del asentamiento y
Su conexion interna, etc. Zubrow ubicé en este sitio 72 estructuras entre templos y
“timulos” mortuorios (Zubrow, 1974).

Jorge Ramos de la Vega y Amalia Ramirez realizaron estudios en diversas
zonas arqueologicas de Leon, especificamente excavaciones en Cafiada de Alfaro
y Cerrito de Rayas, donde pudieron apreciar el significativo decremento en el
numero de estructuras (Ramos y Ramirez, 1987a).

En el afio 2001, Daniel Juarez, Rosalba Berumen y Omar Cruces tuvieron
el propésito de realizar trabajos de prospeccion y exploracién de los sitios de
Medina, Cerrito de Rayas, Ibarrillas y Cerrito de Jerez referente a los patios
hundidos en la arquitectura prehispanica, pero no lo pudieron llevar a cabo por
malos entendidos y hostigamientos por parte de los habitantes de Cerrito de
Rayas y ciertas instancias gubernamentales (Juarez, Berumen y Cruces; 2001).

Desde la época virreinal hasta la actualidad se han emitido decretos,
acuerdos, ordenamientos, leyes, etc. para estudiar, cuidar, preservar y difundir el
conocimiento de las culturas prehispanicas y los vestigios arqueoldgicos. Se han
firmado reglamentos, tanto nacionales como internacionales, en donde se

comprometen los paises y las instancias de gobierno de cada uno de ellos a



cuidar y preservar las evidencias culturales que dan sustento a la identidad de las

personas como Nacién.

1.2 OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION.

a) Visibilizar los esfuerzos realizados por parte de los habitantes locales por
proteger y preservar la zona arqueoldgica de Cafiada de Alfaro como una muestra
de su identidad.

b) Visibilizar el esfuerzo del INAH, SEP o Desarrollo Urbano por investigar y
difundir entre los habitantes la importancia de conocer y resguardar la zona
arqueoldgica.

c) Delimitar la posible responsabilidad de los habitantes locales, de propietarios de
terrenos, de las diferentes instancias gubernamentales o las leyes que las rigen,
en la destruccion del sitio arqueologico.

d) Identificar las posibles causas por las que Cafiada de Alfaro presenta un
deterioro significativo.

e) Determinar si realmente existe un deterioro significativo de la zona.

.3 JUSTIFICACION.
En consecuencia de lo anteriormente expuesto es que consideramos que adn no
se han realizado los estudios e investigaciones suficientes en sitios arqueoldgicos
de la ciudad de Ledn, Guanajuato, como para dilucidar todas las incégnitas que
aun estan pendientes por resolver de la cultura que se desarrollé en esta area y su
influencia con otras culturas. Segun Carlos Alberto Torreblanca y Luis Humberto
Carlin (Salas, J. 2009), solamente pueden nombrarse cuatro sitios que adn es
posible rescatar, siendo estos Cafiada de Alfaro (al que comparan en dimension e
importancia con Cafiada de la Virgen), Cerrito de Rayas, El Potrero y Loza de los
Padres, pero al paso que vamos, en unos cuantos afios no va a quedar ningan
vestigio arqueoldgico y todos habran sido arrasados.

Nuestro interés por estudiar el sitio arqueoldgico Cafiada de Alfaro, ademas

de ser considerado de gran importancia en la época prehispanica, es porque



hemos tenido noticias de que en una época sus habitantes resguardaron con
malla ciclénica y candado una estructura del sitio arqueoldgico. Por otro lado,
después de algunos afios, dicha proteccion fue robada en ciertas partes y el sitio
siguié siendo protegido, conservado y limpiado por los habitantes de la
comunidad. Dicho intento por preservar los vestigios puede ser considerado como
una muestra de su identidad local, regional o hasta nacional. Lo anterior nos
permitirad, de una manera cientifica, encontrar la relacién entre el tejido social,
autoridades y diversos 6rganos de gobierno ante el proceso de conservacion de

sitios arqueoldgicos.

.4 PREGUNTAS DE INVESTIGACION.

a) ¢Cuales han sido los esfuerzos de los habitantes locales por proteger y

preservar la zona arqueoldgica como muestra de su identidad?

b) ¢Cuéles han sido los esfuerzos de las instancias gubernamentales como el
INAH, SEP o Desarrollo Urbano por investigar y difundir entre los habitantes la

importancia de conocer y resguardar la zona arqueolégica?

c) ¢Qué parte de responsabilidad en la destruccion del sitio corresponde a los
habitantes locales, a los duefios de predios, a las instancias gubernamentales o a

las leyes que los rigen?

d) ¢Cudles son las posibles causas por las que en Cafiada de Alfaro se observa

un deterioro significativo en el nimero y estado fisico de sus estructuras?

e) ¢Qué diferencias existen en cuanto al numero de monticulos y éarea de

asentamiento entre los primeros estudios y la evidencia actual?

1.5 MARCO TEORICO.
Se propone usar el referente tedrico proveniente de los denominados Estudios de
Patrimonio o Heritage Studies (Carman y Stig, 2009), asi como las primeras

observaciones realizadas por Rebeca Panamefio y Enrique Nalda, donde se



empieza a discutir la relevancia de la relacion del Estado Nacional con la
conservacion y significado de espacios como parte de un discurso ideolégico
(Panameiio y Nalda, 1979; Nalda, 2005).

Panamefio y Nalda afirman que no existe trabajo arqueolégico sin una
vinculacion con la realidad que vive el arquedlogo y que dicha vinculacion es
politica (tiene como referencia al Estado), por consiguiente, es un mito la
necesidad de la ausencia de una posicion politica para alcanzar cientificidad. La
idea de que un contacto con lo politico resta objetividad a un trabajo, no puede
sostenerse desde el momento en que se acepta que toda produccion participa de
una concepcion del mundo y de un sistema de relaciones sociales (Panameiio y
Nalda, op cit.: 113).

Marie Louise Stig y John Carman reconocen que el patrimonio constituye
una fuerza influyente en la sociedad, viéndose expresado en los fuertes lazos
entre la formacion de la identidad y patrimonio, en la cambiante valorizacion del
patrimonio tangible e intangible y los crecientes lazos entre patrimonio y sociedad.
Afirman que el patrimonio es la union del campo interdisciplinario de estudio,
donde se incluyen la antropologia, arqueologia, arquitectura, arte, historia,
psicologia, sociologia, turismo, etc., brindando cada una un enfoque diferente.
Precisan que no existe ningun estudio sobre patrimonio que proporcione una
reflexion o una discusion de la variedad de métodos que puedan ser usados en
dichos estudios (Stig y Carman, 2009).

Fue en los afios ochentas que se iniciaron los estudios sobre patrimonio y a
la fecha no hay un acuerdo sobre la utilizacion de una metodologia que pueda ser
aplicada a los sitios patrimonio. En lo que los investigadores coinciden es en la
importancia de dichos sitios, en la creacion de identidad y en el desarrollo del
sentido de “pasado”.

Catherine Garden propone que para empezar a entender la nocién de
“sitios patrimonio” y desarrollar una coherente, reproducible y transparente
metodologia, es necesario reconocer que estos son espacios diferentes e
integrados a un mismo paisaje. Sugiere que se necesita una dualidad de

comprensioén y enfoque que nos permita desarrollar un sentido mas fuerte de sitio



patrimonio individual, asi como comprender que estos sitios son parte de una red
mas grande de sitios patrimonio.

Es asi como crea el heritagescape, el cual es un método y un concepto.
Como concepto, se refiere a la descripcién de aquellos paisajes especificos que
constituyen un sitio patrimonio, proporcionando un lenguaje comun y ofreciendo el
medio para discutir estos lugares de una manera coherente. Como un método,
permite identificar los componentes que constituyen el sitio patrimonio dentro de
un paisaje. En este método existen tres principios rectores: limites o bondades,
cohesion y visibilidad. Juntos conforman el heritagescape, son el componente
clave de esta metodologia. Los sitios patrimonio son dinamicos, son espacios en
evolucion y la introduccion de una metodologia flexible pero coherente nos permite

gue esto sea visible (Garden, 2009).

1.6 HIPOTESIS DE TRABAJO.

La participacion social en Cafiada de Alfaro es un componente indispensable y
constituye un factor imprescindible para las politicas de conservacion del

patrimonio en el siglo XXI.

1.7 METODOLOGIA (MIXTA).

Basandonos en los estudios sobre la conservacion del patrimonio, se ha elegido el
Rapid Ethnographic Assessment Procedures (REAP) propuesto por Setha Low
para aplicarlo en el sitio arqueoldgico de Cafiada de Alfaro. Dicho procedimiento
ha sido utilizado en anteriores investigaciones para identificar los elementos de un
sistema local y ver cdmo se relacionan a través de un proceso de coleccién de
datos cualitativos. En el REAP son seleccionados una serie de métodos para
producir diferentes tipos de datos de diversas fuentes, los cuales pueden ser
triangulados para proporcionar un analisis comprensivo del sitio (Low, 2002). Entre
estos métodos se encuentran:

1) Documentos histéricos: se incluye la basqueda, recopilacién y comparacion de

datos Dbibliograficos como reportes de proyectos arqueoldgicos, leyes vy



reglamentos, articulos de prensa, publicaciones especializadas, revision directa de
informes, etc.

2) Mapeo de huellas fisicas: en donde se hace el uso de mapas y fotografias para
la localizacién y ubicacion precisa del sitio.

3) Mapeo de comportamiento: se registra a personas y sus actividades para
ubicarlas en tiempo y espacio.

4) Recorridos: es un registro de lo que la comunidad describe y comenta del sitio
desde su punto de vista durante el recorrido guiado.

5) Entrevistas individuales: con pobladores del sitio.

6) Entrevistas a expertos: por un lado, se incluyen habitantes locales y personas
identificadas por tener los conocimientos especiales para comentar acerca del sitio
(por ejemplo, presidente de la asociacion de vecinos, maestros y director de la
escuela, sacerdote de la iglesia, etc.) y, por otro lado, los especialistas o0

investigadores.

7) Entrevistas grupales improvisadas: se realizan en plazas publicas, escuelas,
iglesias, etc. para recolectar datos en un contexto grupal y proporcionar un

momento educacional a la comunidad.

8) Grupos de enfoque: consiste en un grupo de 6 a 10 personas que representen a
la poblacién vulnerable como estudiantes menores, personas de la tercera edad y

discapacitados.

9) Observacion participante: es en donde el investigador registra sus
observaciones e impresiones de la vida diaria del sitio, asi como sus experiencias

con la comunidad.

10) Andlisis: se codifican las respuestas de las entrevistas y se analiza su

contenido.



CAPITULO Il
ARGUMENTO GEOGRAFICO, ANTECEDENTES HISTORICOS Y
ARQUEOLOGICOS.

1.1 UBICACION Y CARACTERISTICAS DE LA REGION ESTUDIADA.

El municipio de Ledn de los Aldamas se encuentra en el noroeste del estado de
Guanajuato y registra una extensién aproximadamente de 1,219.67 km?,
ocupando el 4.0% del total del Estado, siendo la ciudad mas poblada. Se localiza
en las coordenadas 221308 E y 2337980 N Universal Transversal Mercator (UTM)
en su plaza principal®.

Colinda al norte con el estado de Jalisco y el municipio de San Felipe; al
este con los municipios de San Felipe, Guanajuato y Silao; al sur con los
municipios de Silao, Romita y San Francisco del Rincon; al oeste con los
municipios de San Francisco del Rincén, Purisima del Rincon y el estado de
Jalisco. Tiene una altitud entre 1000 y 2900 m., contando con 639 localidades y
una poblacion total de 1,278,087.2

En cuanto a la fisiografia del municipio, se tiene como provincia el Eje
Neovolcanico (66.2%) y Mesa del Centro (33.8%). Como subprovincia El Bajio
Guanajuatense (43.7%), Sierra de Guanajuato (27.6%), Altos de Jalisco (22.6%),
Sierras y Llanuras del Norte de Guanajuato (4.8%) y Sierra Cuatralba (1.3%).
Como sistema de topoformas la Llanura aluvial (39%), Meseta basaltica con
lomerio (19.3%), Sierra alta con mesetas (13.6%), Sierra alta (12.5%), Lomerio de
aluvion antiguo (4.3%), Escudo volcanes (3.3%), Sierra alta escarpada con
mesetas (3.2%), Lomerio de pie monte (1.7%), Meseta basaltica (1.5%), Sierra
alta escarpada (1.2%) y Lomerio de aluvion antiguo con mesetas (0.4%). (lbid.)

Referente al clima, se tiene un rango de temperatura de 12-20°C, rango de
precipitacion de 600-900 mm y su clima es semiseco semicélido (46.1%),

templado subhimedo con lluvias en verano de humedad media (23.9%),

1 INEGI. Consultado el 26 de noviembre del 2014.

Disponible en: http://www.inegi.org.mx/sistemas/olap/proyectos/bd/consulta.asp?p=17118&c=27769&s=est#
2 Prontuario de informacién geogrdfica municipal de los Estados Unidos Mexicanos. Leén, Guanajuato.
Consultado en: octubre del 2014. Disponible en: http://www3.inegi.org.mx/sistemas/mexicocifras/datos-
geograficos/11/11020.pdf
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semicalido subhimedo con lluvias en verano de menor humedad (16.5%),
templado subhimedo con lluvias en verano de mayor humedad (10.4%) y
templado subhumedo con lluvias en verano de menor humedad (3.1%). (Ibid.)

Respecto a su geologia, se presentan los periodos Cuaternario (36.3%),
Nedgeno (34.8%), Cretacico (4.9%), Triasico (4.5%), Terciario (2.7%), Terciario-
Cuaternario (1.2%) y Paledégeno (0.7%). En cuanto a rocas se tienen ignea
intrusiva: diorita (4.9%) y granito (2.7%); ignea extrusiva: riolita-toba &cida
(15.8%), basalto (10.2%), toba acida (7.7%), riolita (4.1%), andesita (0.7%) y
basalto-brecha volcanica basica (0.1%); sedimentaria: arenisca-conglomerado
(6%), conglomerado (0.7%), caliza (0.4%) y arenisca (0.2%), metamorfica:
esquisto (4.5%); suelo: aluvial (27.1%). (Ibid.)

Por dltimo, en cuanto a la edafologia se tiene como suelo dominante
Vertisol (42.5%), Phaeozem (22.7%), Leptosol (13.2%), Planosol (4.2%), Regosol
(1.1%), Luvisol (0.8%) y Chernozem (0.6%). (lbid.)

Refiriendonos ahora al sitio de interés del presente estudio, Cafiada de
Alfaro se localiza al noreste del municipio de Ledn de los Aldamas, encontrandose
en las estribaciones que hacia el suroeste tiene la Sierra de Comanja. Hacia el
norte se localizan los cerros del Gigante y Gavilanes, al sur el Cerrito de Jerez, al
este el Cerro del Cuervo y al oeste el Cerro de Las Pelonas. Se ubica en el
margen izquierdo del rio de Alfaro (Lanuza, 1968: 2)

El valle esta compuesto de materiales volcanicos e igneos cuya
composicion responde a feldespatos y piroxenos de estructura prismatica que los
hace caer dentro de las diabasas y doleritas modernas. También se encuentran
cuarzos, micas y anfiboles. Las rocas igneas intrusivas que se han identificado
son sienita, granito y diorita (Ibid.: 3).

El crecimiento demografico de Caflada de Alfaro va a la par con el de la

ciudad de Leodn.

ANO LEON ALFARO
1905 63,263 176
1968 500,000 1,200
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2010 1,278,087 2,038°

Tabla 1.- Densidad demogréfica contrastada entre la ciudad de Ledn y la poblacion de Cafiada de
Alfaro. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.

Todavia para fines de los sesentas, Caflada de Alfaro no contaba con escuela,

centro de salud, agua potable, luz ni caminos vecinales en condiciones

transitables (Ibid.: 9).

NADA DE
~ ALFARO Y ESPACIO

Figura 1. Ubicacién geografica de la poblacion de Cafada de Alfaro y su relacién contextual con el
tejido urbano de la ciudad de Ledn de los Aldamas, Guanajuato, a partir de datos de INEGI 2010* y
del Sistema Integral de Gobernanza Urbana (SIGU)®. Elaborado por Armando Nicolau, 2015.

3 Cfr. Alfaro. Disponible en: http://mexico.pueblosamerica.com/i/alfaro-2/ Consultado en noviembre 26, 2014.
4 INEGI. Marco Geoestadistico Municipal 2010. Consultado en octubre del 2014. Disponible en

www.cuentame.inegi.org.mx
5 Rezago Social. SIGU del Observatorio Ciudadano de Leén, A.C. Consultado el 26 de Noviembre del 2014.

Disponible en: http://www.oclsigu.org.mx/archivos/1147
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Las tres actividades lucrativas que se desarrollan son: 1) pastoreo de cabras cuya
piel se utiliza en la fabricacién de calzado y peleteria en general. 2) maquila

(cosido y armado) de calzado. 3) cultivo de tierras. (Ibid.)

1.2 ANTECEDENTES HISTORICOS.

De acuerdo con Blanco, los limites geograficos entre sociedades agricolas y
ndémadas recolectoras, se fij6 en los afios 40 del siglo pasado y su frontera sufrio
modificaciones en distintas épocas. Al parecer, los grupos indigenas que habitaron
el actual estado de Guanajuato, procedian de diferentes troncos étnicos y
habitaron en el area conocida como Mesoameérica Septentrional 0 Mesoamérica
Chichimeca (Blanco, Parra y Ruiz, 2000:15).

En esta area no solamente habitaron grupos ndmadas y recolectores sino
gue también hubo sociedades complejas con una desarrollada organizacion
politica, econdmica, social y religiosa. El poblamiento del estado de Guanajuato se
puede resumir en tres periodos.

1.- Periodo de poblamiento: la tradicion cultural de Chupicuaro es una de
las mas importantes durante el periodo Preclasico, abarcando el Preclasico Medio
y Tardio hasta el Clasico Medio, situando a esta tradicion del 800 a.C. al 450 d.C.

A partir del 1200 a.C., algunos pobladores de Mesoamérica se
constituyeron en conglomerados humanos con suficiente poder econdmico,
politico y social como para integrar y sujetar a otras regiones dentro de su area de
influencia. (Blanco, Parra y Ruiz, op. cit.:18)

Posteriormente, entre 200 a.C. y 150 d.C., existieron interrelaciones y
rivalidades entre los estados o0 sociedades complejas para ensanchar sus
territorios a manera del modelo denominado “unidades politicas en igualdad” en el
gue se explica como los cambios sociales, en ciertos niveles de desarrollo de las
concentraciones humanas, pueden producirse en forma enddgena. Igualmente,
permite reconocer las relaciones externas como forma fundamental de los
procesos de desarrollo de estas sociedades. En el limite norte de Mesoamérica,

habia dos grandes sitios considerados nucleos de unidades politicas en igualdad:
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Chupicuaro (Guanajuato) y Teuchitlan (Jalisco), y en el centro Cuicuilco (Cuenca
de México). (Ibid.)

Mas que un sitio arqueoldgico, Chupicuaro es considerado una tradicion
cultural debido a su influencia en distintos lugares de Guanajuato, permitiendo
pensar que su centro cultural se desplazé hacia la periferia. Alrededor del 200
d.C., Mesoamérica se extendi6 hacia el norte del rio Lerma integrando
parcialmente a la Mesoamérica Septentrional, siendo delimitada al norte por zonas
aridas. (lbid.: 20)

La presencia estilistica de Chupicuaro repercutié en areas tan distantes
como Tulancingo (Hidalgo), la costa de Guerrero, Ixtlan del Rio (Nayarit), La
Quemada (Zacatecas), asi como en la cultura Chalchihuites de Altavista
(Zacatecas) en el lugar denominado Cerro Encantado de Teocaltiche. Hacia el sur
se difundio a partir de la region media del rio Lerma hacia la Cuenca de México
hasta la region de Puebla-Tlaxcala. Algunos consideran que Teotihuacan ocup6
las zonas nortefias de Chupicuaro, constituyendo entre los afios 600 y 800 d.C. lo
gue se ha denominado cultura pretolteca. (Ibid.)

A partir del afio 200 al 900 d.C., hubo un gran numero de sociedades
agricultoras muy dinamicas y organizadas en aldeas. La mayor parte de estos
sitios se encuentran en un area denominada Tunal Grande que comprende una
parte de Guanajuato, ademas de los estados de San Luis Potosi y Zacatecas.
(Ibid.: 23)

Es probable que la relacion que se establecié entre sedentarios y nbmadas
obedecié a la migracion hacia el norte de diversos grupos provenientes de
Chupicuaro, Cuicuilco, Tlatilco y el Golfo, entre otros lugares. Esta migracion
posiblemente se debidé a una presién demografica en las areas originales de los
agricultores o a cambios climaticos que favorecieron el aumento de las lluvias y la
posibilidad de desarrollar la agricultura en tierras que antes eran aridas. (Ibid.: 24)

2.- Periodo de despoblamiento: es a partir de los afios 900 y 1000 d.C. que
el gran desarrollo de centros urbanos se interrumpe y decae, sin saberse
exactamente la razén de este comportamiento. En un principio se pensoé que dicha

migracion se debié a cambios climaticos, pero estudios revelaron que no hubo
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ninguna inversion climéatica que obligara a los agricultores a emigrar hacia el sur
en busca de condiciones mas propicias. Es entonces que se presupone que el
éxodo se debié a cambios sociales. Tanto en la regién septentrional como en el
resto de Mesoamérica, hubo importantes movimientos migratorios. (lbid.: 24-25.)

Estos “nortefos” o “chichimecas” que emigraron al sur, no eran sélo grupos
de cazadores-recolectores, sino también eran agricultores, constructores de
grandes estructuras, celebraban elaborados cultos y pertenecian a sociedades
estratificadas. Los primeros emigrantes se unieron y mezclaron con los nonoalcas
para fundar la ciudad de Tula. Al iniciarse el posterior auge politico y econémico
de Tula, se observaron en ella elementos de la Mesoamérica Septentrional, por
ejemplo, ceramica del estilo Coyotlatelco, blanco levantado y pseudo-cloisonné; en
su arquitectura con los pérticos columnados; en esculturas y relieves con el
llamado chacmool, representaciones de animales devorando corazones y el
tzompantli. Estudiosos ven en estos elementos un caracter guerrero, en ocasiones
asociado a la idea de barbarie, pero en realidad obedece a un complejo contexto
social y religioso. (Ibid.: 25-26)

La autora puntualiza que en el area del Bajio hubo sitios que no
presentaron migraciones y los agricultores permanecieron habitando lugares como
El Carabino y Cafiada de la Virgen. En estos sitios, la ceramica de Tula convive
con la local; en arquitectura se presenta la construccion de plantas circulares vy,
especialmente en El Carabino, se encontré un patrén de asentamiento idéntico al
de Tula, aunque en menor dimension. En Cafiada de la Virgen se observa un
estilo de arquitectura tolteca-chichimeca de un alto grado de dificultad técnica,
indicando una compleja estructura social. (Ibid.: 26)

Refiere que a partir del 1150-1200 d.C., hubo nuevamente importantes
migraciones de agricultores del norte de Mesoamérica Septentrional que coinciden
con la caida de Tula, asociandose a una época de sequia y colapso de la
agricultura, a excepcién de algunos lugares al sur de Guanajuato. Este fenbmeno
continué hasta la llegada de los espafioles. (Ibid.: 27)

Es importante mencionar que en la etapa de despoblamiento entre el 1000

y el 1200 d.C., la region estuvo ocupada por cazadores-recolectores que han sido
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seflalados por algunos estudiosos como los verdaderos teochichimecas,
conocidos con el nombre genérico de “barbaros” y de los que no se tiene
practicamente ninguna informacion (Ibid.). De hecho, los términos chichimeca y
teochichimeca, designan diversas etnias, lenguas y costumbres, asi como a
grupos con distintos niveles de desarrollo, por ejemplo, los guamares, guachichiles

y zacatecos®.

3.- Periodo de repoblamiento: hacia el sur de Guanajuato se inicié una
paulatina presencia tarasca hacia el 1350 d.C., extendiéndose por la zona de
Acambaro y el norte de Michoacan en Maravatio. Habia pobladores nortefios
nomadas y otros sedentarios, ocasionalmente los nbmadas se volvian sedentarios
(Blanco, Parra y Ruiz, op. cit.: 32). Wigberto Jiménez Moreno refiere que los
tarasco poblaban la region que esta al sur del rio Lerma; los otomies ocupaban las
regiones central y oriental del Estado; los pames, jonaces y serranos poblaban
toda la Sierra Gorda y los municipios de San Felipe de la Paz, parte de Dolores
Hidalgo y sur de San Diego; los guashabanes en San Luis y San Diego; los
copuces en las sierras del Cubo, Pajaro, Fraile, Comanja y Guanajuato; los
guamares en Ocampo, San Felipe, Dolores Hidalgo, San Miguel de Allende,
Guanajuato, La Luz, Silao, Irapuato, Huanimaro, Abasolo, Pénjamo, Cueramaro,
Romita y Leon; los sanzas en Ocampo y San Felipe; los cuachichiles en Ledn, San
Francisco, Purisima, Piedra Gorda, Cueramaro y Pénjamo; los nahuas
chimalhuacanos o de Jalisco en Piedra Gorda y suroeste de Purisima. (Jiménez,
1932: 11)

Las variaciones entre la Mesoamérica Central y la Septentrional son
grandes y su influencia fue reciproca.

Es Braniff quien divide el desarrollo de Guanajuato en cinco episodios:

1.- EIl de la tradicion Chupicuaro (350 a.C.-350 d.C.): practicamente no
existen fechamientos absolutos. Algunos investigadores lo remontan desde el
650-600 a.C. hasta el 100 a.C. En la region de Acambaro evoluciona a partir del
650 a.C. hasta el Complejo Mixtlan (entre 100 d.C. y 475 d.C.). En la mayoria de

5 Braniff, B. s/f. Comercio e interrelaciones entre Mesoamérica y la Gran Chichimeca. Disponible en:
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/caminosymercados/cm004.pdf
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los casos, la cronologia se establece en relacion con las fases Ticoman de la
cuenca de México, donde se ve claramente la fuerte influencia de Chupicuaro.
Esta fase Ticoman tampoco es precisa porque algunos autores la inician en 600
a.C. y otros en 400 a.C. y ninguno la sitia méas all4 del 100 a.C. A Chupicuaro lo
inscriben en una larga tradicion iniciada en el occidente de México, en los muy
antiguos sitios de El Opefio en Michoacan y Capacha en Colima (siglos XV-X
a.C.), donde se advierten algunas formas ceramicas muy especiales que
posteriormente heredaria Chupicuaro. (Braniff, 2001: 100)

Braniff y Carot, proponen que Chupicuaro guarda una mayor relacion con
grupos del Occidente de México y posteriormente con el suroeste estadounidense,
elementos tales como la greca escalonada y la division de la ceramica en
cuadrantes representan aspectos que posteriormente se pueden observar en
regiones como Alta Vista, o la region Hohokam. (Aguayo, 2006: 63)

El complejo ceramico de Chupicuaro es muy rico. El estudio detallado de la
ceramica del sitio Morales, sobre el rio Laja, muy cerca de San Miguel de Allende,
concluye que el complejo mas antiguo de este sitio, llamado fase Morales,
conserva muchos elementos de Chupicuaro, como varias formas de vasijas.

Un tipo de figurillas asociadas a este contexto de fase Morales difiere en
gran medida de las de Chupicuaro, pudiéndose concluir que los materiales de este
ultimo sitio se reinterpretaron en regiones y tiempos diferentes, por lo que no hay

un solo contexto Chupicuaro. (Braniff, 2001.: 102)

2.- El del desarrollo regional. El inicio de la tradicion tolteca (100-1 a.C.? —
900 d.C.): después de Chupicuaro, Guanajuato alcanza grandes avances. Surgen
por todas partes muchos pueblos y asentamientos complejos que pueden
organizarse dentro de diferentes sectores, especialmente después del 500 d.C.
cuando las sociedades locales se expresan de modo mas independiente. Dichos
sectores incluyen centros de gran importancia que confirman la existencia de
sociedades estratificadas. Estos sectores comprenden ceramicas y arquitecturas
especificas y en general, a todos corresponden asentamientos importantes con
piramides asociadas a patios hundidos, arquitectura diagndéstica de la region que

aparece desde tiempos tempranos (300 d.C.). (Ibid.: 103)
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En la region occidental de Guanajuato aparecen, ademas de los patios
hundidos, las estructuras circulares (ver Figura 2) y concéntricas caracteristicas de
la regiébn de Teuchitlan, Jalisco, y figurillas Tipo | comunes en el Occidente
guanajuatense a partir del 150-250 d.C. (Ibid.: 105-106)

' SITIOS CON PATIOS HUNDIDOS | ‘ | ,
Y ESTRUCTURAS CIRCULARES ,

| |
|
——— San Luis Potosi -

/ARG

— Guanajuato —

circular tipo Teuchitl

Patios hundidos

Estructura circular tipo 3

|

| | pay b

-‘! L\\ﬁw | l & Patios hundidos y estructura circular
| | |

_A%m - Michoacan

Figura 2. Distribucién de la arquitectura de patios hundidos y estructuras circulares en El Bajio.
(Cérdenas, 1999: 302)

La autora menciona que en los primeros tiempos (250-450 d.C.), la cultura
teotihuacana se hace sentir como un “reflejo” en la forma de ceramicas intrusivas

en la region surefia de Querétaro y Guanajuato.
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Entre las ceramicas de estos tiempos se cuentan la llamada “blanco
levantado” y toda una variedad de vasijas decoradas en rojo/café claro. (Braniff,
2001)

Las excavaciones en el sitio Morales, inmediatamente después de la fase
Morales, revelan un amplio estrato cultural llamado fase San Miguel ubicado
cronolégicamente en un tiempo posterior a 100 a.C. hasta aproximadamente 400
d.C. Se encontraron varias formas de blanco levantado como ollas de tipo
domeéstico, platos y escudillas de base anular con decoraciéon en lineas anchas y
delgadas, rojas/café claro que recuerdan los disefios del tipo Coyotlatelco que
inicia la serie de ceramicas caracteristicas de la region de Tula, Hgo., producida
después de la caida de Teotihuacan hacia 650 d.C. En este ultimo sitio comienza
a aparecer el blanco levantado aunque en fechas mas tardias, lo que comprueba
el inicio de la presencia de gente nortefia en el centro de México. El blanco
levantado conserva su caracter domeéstico, ademas de lujo y ritual por su
asociacion con entierros. (Ibid.: 108)

3.- El tiempo del repliegue de la frontera y la intrusién de la Tula de Hidalgo
(900-1200 d.C.): estos afios corresponden al gran auge de Tula donde, ademas de
las varias herencias teotihuacanas, se encuentran una gran cantidad de elementos
nortefios, tanto en su ceramica como en su arquitectura. Ejemplo: sala de
columnas, coatepantli, tzompantli, chacmool, motivos del aguila devorando una
serpiente. La mayoria de estos elementos estan presentes en el norte durante el
Clasico, especificamente entre 600 y 900 d.C., su presencia en Tula representa la
entrada definitiva de esta gente nortefia. Por otra parte, los objetos toltecas
hallados en esta regidon central sugieren que en ésta sobrevivia una poblacion
importante, a pesar de que la frontera mesoamericana habia comenzado a
replegarse. (Ibid.)

4.- El tiempo de la presencia tarasca (1350-1500 d.C.): los tarascos inician
avanzadas y luego conquistas al norte del rio Lerma que arqueolégicamente se
han reconocido gracias a la cerdmica y a la arquitectura que incluye una estructura
semejante a la de las yacatas. Braniff aclara que estos sitios se ubican al sur del

estado de Guanajuato. La informacién etnohistérica reconoce como tarascos los
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sitios de Cuitzeo, Maravatio, Acambaro, Yuriria y Puruandiro, Leo6n, Silao,
Guanajuato, San Miguel, Xichu, Pénjamo y Apaseo. (lbid.: 109)

5.- La fase chichimeca, de cazadores-recolectores, que en la porcion
nortefia se iniciaria a partir de 1200 d.C. y que en el sur se desarrollaria hasta
1500-1530 d.C. Al abandonar de modo paulatino la region nortefia, los grupos
sedentarios mesoamericanos dejan libre la entrada a los cazadores-recolectores
teochichimecas. A principios del siglo XVI, al parecer debido al abandono de los
asentamientos tarascos, los teochichimecas son ahora duefios de toda la region
nortefia. (lbid.)

Con base a diferentes investigaciones, los estudiosos coinciden en otra
clasificacion en la region de Guanajuato que practicamente es similar a las
referidas anteriormente por Blanco (2000) y Braniff (2001), en donde distinguen
cuatro momentos generales en el desarrollo cultural del Bajio, si acaso con
algunas variaciones temporales y territoriales. Estas son: Tradicion Chupicuaro, el
Desarrollo Local, Despoblamiento y Repoblamiento (Pérez Alvarez, 2010: 37-38).

Un ejemplo del por qué es necesario que se realicen estudios mas
profundos en el estado de Guanajuato, es que actualmente Chupicuaro es la
tradicion que primordialmente presenta la dificultad de una carencia de
fechamiento absoluto para definir su desarrollo temporal, ya que hasta el momento
cada investigador ha referido diferentes lapsos de tiempo.” Una muestra de la
problematica y propuestas respecto a dichos fechamientos, lo podemos observar

en el siguiente cuadro.

AUTOR FECHAMIENTO FASES/OBSERVACIONES
Porter (1956) 500 a.C. — 400/500 | 1) Chupicuaro Temprano: 500 a.C. — 300 d.C.
dc 2) De transicion: sin ubicacién temporal.
T 3) Chupicuaro Tardia: 300 d.C. — 400/500 d.C.
Snarskis (1974) 650 a.C. — 100 d.C.
Florence (1985)
Pérez Alvarez
(2010)
Zepeda (1986) 500 a.C. — 250 d.C.
Castafieda (1988) 350 a.C. - 350d.C. Nucleacion de asentamientos en margenes de

7 pérez Alvarez (2010) refiere que Snarskis es el tnico que ha propuesto fechamientos absolutos.
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Braniff (2001) rios.

Crespo (1992) 500 a.C. - 350 d.C. Unidades politico territoriales.

Blanco, et. al. | 800a.C.-450d.C. Poblamiento:

(2000) 1) Conglomerados urbanos: 1200 a.C. — 200 a.C.
2) Unidades politicas en igualdad: 200 a.C. — 150
d.C.

Tabla 2. Fechamientos de diversos investigadores para la tradicién Chupicuaro. (Pérez Alvarez,
2010). Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.

Respecto al Desarrollo Local igualmente existen ciertas diferencias en cuanto a

fechamientos, aunque no tan marcadas como en la tradicion Chupicuaro.

AUTOR FECHAMIENTO FASES/OBSERVACIONES
Zepeda (1986) 250d.C. -900d.C.
Castafieda (1988) 350 d.C. - 900 d.C. La denomina Desarrollo Regional. Nucleacién

de asentamientos en laderas bajas y cimas de
cerros. Elemento comdn arquitecténico: patios

hundidos.

Brambila (1995) 400 d.C. - 900 d.C. Consolidacion de unidades politicas con
independencia entre ellas.

Cérdenas (1999) 300 d.C. - 650d.C. Rangos de ocupacion:

1) 240 d.C. (tomado de Zubrow) — 700 d.C.
(tomado de Castafieda)

2) 350 d.C. — 650 d.C. arquitectura de patio
hundido. Faltan estudios para asociar la
arquitectura con los materiales ceramicos.

Braniff (2004) 350 d.C. - 900 d.C. Organizacién compleja compuesta por sefiorios.

Tabla 3. Fechamientos de diferentes investigadores para la fase denominada Desarrollo Local.
(Pérez Alvarez, 2010). Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
En lo que si coinciden los investigadores, es que en el periodo de Despoblamiento
entre el 900/1000 — 1150/1200 de nuestra era, hubo una serie de migraciones y
despoblamiento en el estado de Guanajuato, principalmente en el norte, debido
posiblemente a cambios medio ambientales que desencadenaron una serie de
desajustes socio-politicos en la organizacion, tanto a nivel region como a nivel
asentamiento (propuesto por Armillas desde 1964 en Pérez Alvarez, op. cit.).
Hacia el 1200 ingresan grupos de cazadores-recolectores en el norte. Pereira et

al. (2005) denominan este periodo como “desplome de la frontera septentrional de
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Mesoamérica” y Braniff (2004) como “repliegue de la frontera” (citados por Pérez
Alvarez, op. cit.: 42).

Hacia el 1350 inicia el periodo de Repoblamiento por parte de tarascos en
el sur, que para el 1500 nuevamente se repliegan dando paso también a grupos
de cazadores-recolectores.

En el siguiente cuadro propuesto por Aguayo (2006), podemos ver
resumidas las etapas evolutivas en el Bajio, obtenidas de diversos investigadores
del Centro INAH Guanajuato.

ETAPA PERIODO CARACTERISTICAS
Primeros asentamientos | @ -----—-- Periodo sin explorar.
agricolas
Tradicion Chupicuaro 350 a.C. - 350d.C. Pequefios asentamientos

agricolas, aumento de la
poblacidon. Relaciones con el
centro de México (Cuicuilco)

Desarrollos regionales 350 - 900 d.C. Méximo desarrollo de los
centros de poblacion regional
e incremento de la agricultura.

Presencia tolteca 900 — 1150 d.C. Materiales toltecas asociados
en sitios al noroeste del estado
de Guanajuato.

Repliegue de la frontera 900 - 1350 d.C. Reocupacion de antiguos
centros ceremoniales y
aparicion de grupos con modo
de subsistencia mixta.

Presencia tarasca 1350 — 1500 d.C. Grupos de filiacién tarasca se
asientan en la region del rio
Lerma.

Fase chichimeca 1500 - 1530 d.C. Presencia de cazadores-

recolectores.

Tabla 4. Esquema evolutivo en la regién de El Bajio. (Aguayo, 2006: 57). Elaborado por
Antonieta Castrejon, 2015.

Una propuesta interesante es la de regionalizar El Bajio en base a la ceramica
(Saint-Charles et al., 1992 citado por Pérez Alvarez, op. cit.: 46). Consiste en
delimitar el area de El Bajio para luego dividirla en dos regiones:

1) Regién oriente: se caracteriza por las cerdmicas con engobe y pintura
roja. Limitada al oriente por el rio San Juan, al poniente el rio Guanajuato, con el

Lerma en el curso medio y al norte por la sierra Gorda y la de Guanajuato. Esta
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dividida en cuatro provincias segun sus variaciones: Lerma medio, Lerma central,
Valle de San Juan del Rio y Laja.

2) Region occidente: se caracteriza por las cerdmicas con engobe y pintura
naranja. Inicia en la cuenca del rio Guanajuato hasta el poniente de los Altos de

Jalisco, al sur llega a las sierras de Pénjamo y Abasolo y al norte hasta la sierra de

Guanajuato.
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Figura 3. Provincias ceramicas de Guanajuato propuestas por Saint-Charles (Pérez Alvarez, op.
Cit.: 48).

Castafieda hace la observacion que en la regionalizacion de la ceramica del Bajio
propuesta por Saint-Charles, éste omite el valle de Pénjamo en donde, a pesar de
gue se encuentra al occidente, casi no presenta ceramica anaranjada sino que es
la roja la mas abundante. (Pérez Alvarez, op. cit.: 47)

Por otro lado, para el periodo del Clasico, la organizacion social y politica
imperante era la denominada por Crespo (1992, citada por Pérez Alvarez, op. cit.:
48) Unidad Politico Territorial (UPT) consistente en un centro de poder y otros

sitios menores dispersos en su periferia que dependian politica y econémicamente
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de él. Cada unidad mantenia un autoconsumo y una organizacion interna propia,
insertadas en una estructura socio-politica mayor.

Cérdenas hace una relacion directa de la presencia de los patios hundidos
con la propuesta de las UPT, estableciendo ademas tres niveles de asentamiento
para la relacion jerarquica: centro rector, sitios administrativos y sitios menores.
Las relaciones de poder entre éstos se reflejaria espacialmente dado el patrén de
asentamiento nucleado y la constante del patio hundido. Las cabeceras de poder
distribuidas en El Bajio son Loza de los Padres, Pefuelas, Peralta, San Miguel
Viejo, San Bartolo Agua Caliente y Tepozan.

Especificamente en el Bajio, el patio hundido es un elemento central en el disefio
arquitectonico, la disposicién de los basamentos para los templos, la presencia de
los recintos habitacionales para los personajes notables de la sociedad en torno a
los patios, son rasgos que denotan el importante papel que tenia ese espacio en
términos ideoldgicos, en la concepcién del mundo, en sus practicas rituales y, en
términos préacticos, en la movilidad al interior de los conjuntos arquitectonicos.
(Cardenas, 1999: 43-44)

Céardenas considera la arquitectura de patios hundidos en El Bajio como
una tradicion cultural puesto que es un concepto que remite a un conjunto de
evidencias y de sitios arqueoldgicos ligados o relacionados por el hecho de
compartir uno 0 mas rasgos culturales comunes, asi como el hablar de un
contexto geografico y temporal determinado. Para poder hablar de una tradicion
cultural se debe conocer la distribucién espacial de los rasgos identificando sus
areas nuclear y periférica.

También se encuentran patios hundidos en la mixteca, parte central de
Oaxaca; en Chalchihuites, Zacatecas; y Teuchitlan, Jalisco. En cada una de estas
culturas el patio adquirio distintas formas y tamafios pero, sobre todo, tuvo un
significado arquitecténico y cultural distinto. (Ibid.: 45)

Céardenas puntualiza que la tradicion El Bajio o de patios hundidos se puede
situar entre los afios 300 y 650 d.C., aunque se proponen dos rangos de
ocupacion:

1) 240 d.C. de Zubrow como la fecha mas antigua y el 700 d.C. como la

fecha méas tardia obtenida de la calibracidon de datos de Castarieda.
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2) 300 d.C. al 650 d.C., sefialando Zubrow que Cafiada de Alfaro se sitta
en el limite de los periodos Preclasico y Clasico, es decir, hacia el afio 350 d.C.
(Ibid.: 62)

Cardenas hace referencia de 174 sitios arqueoldgicos que presentan la
arquitectura de patios hundidos. (Ibid.: 160-164)

La ceramica que en mayores porcentajes se asocia a dicha tradicion y que
aparecen de manera constante en los sitios son el rojo/bayo y rojo pulido. Los
materiales blanco levantado y negro/naranja son materiales menos constantes que
los dos anteriores, pero con una amplia distribucion espacial.

Mucho se ha dicho acerca de la influencia teotihuacana en El Bajio. Se ha
propuesto que el sur de Guanajuato y Querétaro fungieron como una ruta de
intercambio de Teotihuacan al occidente, sin que esto quiera decir que se le
estuviera tributando a Teotihuacan. Este gran centro necesitaba intercambiar
productos para satisfacer sus demandas y de alguna forma controlo la circulacion
de distintos bienes a través de Mesoamérica. Un indicador son los identificados
como enclaves teotihuacanos en ciertas regiones, encargandose de establecer los
contactos y generar la distribucion de los bienes entre las distintas y lejanas
regiones.

Teotihuacan tenia dos objetivos, uno era el comercio, y otro era su propio
abastecimiento tanto de materias primas como de articulos basicos y de lujo,
haciendo necesarios enclaves para que a través de la influencia politica y social se
mantuvieran el flujo y movilizacion de bienes. (Pérez Alvarez, op. cit.: 53)

Una de las materias primas que requeria Teotihuacan y que fue motivo del
contacto y control con diversas regiones mesoamericanas fue la obsidiana. En la
parte occidental del Eje Neovolcanico, se encuentran diversos yacimientos de

dicho material.
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Figura 4. Distribucién de yacimientos de obsidiana en el sector occidental del Eje Neovolcéanico.
(Cardenas, 1999: 119)

Al sur de Guanajuato se encuentran yacimientos de obsidiana, tanto en la sierra
de Pénjamo y Abasolo, al oeste del estado, como en la sierra Los Agustinos, al
este. Coincidentemente es al sur de Guanajuato en donde se ubican la mayor

parte de sitios arqueolégicos con influencia teotihuacana.
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Figura 5. Yacimientos de obsidiana en las sierras de Pénjamo y Abasolo, Guanajuato. (Cardenas,
1999: 108)
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Figura 6. Yacimientos de obsidiana en la sierra Los Agustinos, Guanajuato. (Cardenas, 1999: 111)
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1.3 ANTECEDENTES ARQUEOLOGICOS EN LEON DE LOS ALDAMAS.

Es a partir de 1932 que el leonés Wigberto Jiménez Moreno informé sobre
los grupos chichimecas que habitaron el municipio de Le6n al momento de la
llegada de los espafioles y quien refirié la existencia de la poblacién prehispanica
que habité dicha region al encontrar diversos artefactos de piedra, obsidiana y
barro, permitiéndole concluir de la existencia de grupos culturales mas antiguos
que los chichimecas. (Jiménez, 1932)

A principios de la década de los setentas, Emilio Bejarano excavo e
identifico 23 estructuras en el sitio de Ibarrilla, entre ellas, una estructura circular
con cuatro etapas constructivas que le permitieron obtener un fechamiento desde
el Preclasico Superior (300 a.C.) hasta el Clasico Tardio (900 d.C.). (Bejarano,
1970b)

Con el objeto de conocer el numero de sitios arqueoldgicos pertenecientes
al municipio de Ledn, asi como su temporalidad, Jorge Ramos y Amalia Ramirez
coordinaron en 1987 el Programa de Verificacion de Sitios Arqueologicos en el
municipio de Lebén como parte del Programa de Catalogacion y Registro de
Monumentos Histéricos iniciado por la Direccion de Desarrollo Urbano del
Municipio de LeoOn, en el que registraron 31 asentamientos prehispanicos (ver
Tabla 5) distribuidos en las faldas de la sierra de Comanja (ver Figura 7) y de los
cuales a cuatro los declararon como arrasados. Propusieron como fechamiento de
dichos sitios entre el 400 y 1000 d.C. (Ramos y Ramirez, 1993)

NOMBRE CLAVE CROQUIS | LEVANTAMIENTO

1 |LOS EDIFICIOS 354.7.1P X

2 |LAS CRUCES* 356.22.1P X

3 |EL BASURERO 394.12.1P X

4 |LOS CIMIENTOS 400.4.1P X

5 |VALLE HERMOSO 439.3.1P | ARRASADO

6 |IBARRILLA 440.22.1.P X

7 | CERRITO DE RAYAS 440.22.2.P X X

8 | MEDINA 440.23.3.P X X

9 |ALFARO 440.24.4.P X X
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10 | CLARIN DE LOS MAGUEYES 440.24.5.P X X
11 | LA MESITA * 479.18.1.P X

12 | LA NORIA * 479.19.2.P X

13 | TANQUE VIEJO 485.6.1.P X X
14 | CUEVAS DE OTATES 485.19.2.P | ARRASADO X
15 | SAN JUAN DE OTATES 485.25.3.P | ARRASADO

16 | PALO BLANCO 486.22.1.P X

17 | EL ROMERAL 486.23.3.P X

18 | EL MOLINO 486.23.3.P X X
19 |LOS CHARCOS * 519.18.1.P X

20 | CERRITO DE JEREZ 525.2.1.P | ARRASADO

21 | CERRITO DE BRUJAS 526.7.1.P X

22 | EL VARAL 527.3.1.P X X
23 | LOZA DE LOS PADRES 527.16.2.P X X
24 |EL ARDILLO 527.21.3.P X X
25 | LAGUNA DEL PATO 527.22.4.P X X
26 | LOS CHIQUIHUITILLOS 527.24.5.P X

27 |EL ANIMA 566.5.1.P X

28 | LOS BALDIOS * 569.2.1.P X

29 | EL MOGOTE DEL OJO DE AGUA * | 569.9.2.P X

30 |EL CASTILLO * 569.10.3.P X

31 | EL MOGOTE DE LA MESA * 569.12.4.P X

Tabla 5. Relacién de sitios registrados en el Programa de Verificacién de Sitios

Arqueolégicos en el Municipio de Leén, Gto., por Ramos y Ramirez en 1987. (Ramos y Ramirez,
* No se encuentran en el municipio de Leon.

1993).

2015.

Elaborado por Antonieta Castrejon,
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Figura 7.- Localizacién de los sitios registrados en el Programa de Verificacion de Sitios
Arqueoldgicos en Ledn, Gto. (Ramos y Ramirez, 1993: 41)
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El sistema de registro esta basado en el manejo de la unidad divisoria que utiliza
el INEGI y que corresponde a la division que hace en cuadros de 25 km? de todo
el territorio nacional, los cuales fueron ampliados a una escala de 1:10,000 para
efectuar la primera ubicacién de los sitios localizados; posteriormente los cuadros
de 25 km? se subdividieron en unidades de 1 km? en que se registra graficamente
el croquis del sitio con su correspondiente niumero en relacion al total de posibles
asentamientos presentes en una misma extension geogréafica. (Ramos y Ramirez,
1993: 14). Por ejemplo, la clave de Cafiada de Alfaro es 440.24.4.P que significa

que corresponde al sitio prehispanico nimero 4 del km? 24 del cuadro mayor
namero 440.
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Figura 8. Divisién de la ciudad de Ledn en cuadros de 25 km? segun la cartografia del INEGI.
(Ramos y Ramirez, 1993: 15)
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Es a partir de 1984 que el INAH inici6 el Proyecto Atlas Arqueolégico Nacional,

correspondiendo a Emma Marmolejo y posteriormente a Efrain Cérdenas el

realizar los recorridos para la localizacion, ubicacion y registro de los sitios

arqueologicos en el estado de Guanajuato. Dentro del municipio de Ledn se

registraron 30 sitios arqueoldgicos (Cardenas, 1988).

) FECHA ALTA EN EL
SITIO ARQUEOLOGICO CLAVE REGISTRO SURPMZAH
1 EL BASURERO F14C4111001 | 29-ENERO-1988
2 GB-14 LOS ARCOS F14C4111002 | ENERO-2000
3 GB-15 LA RESERVA F14C4111003 | ENERO-2000
4 IBARRILLA(S) F14C4211001 | 29-ENERO-1988
5 CERRITO DE RAYAS F14C4211002 | 29-ENERO-1988
6 MEDINA F14C4211003 | 29-ENERO-1988
7 EL TLAQUICHERO VIEJO | F14C4211004 | 21-JUNIO-1988
8 MEDINA NE F14C4211005 | 29-ENERO-1988
9 ALFARO F14C4211006 | 29-ENERO-1988
10 LA PLAZITA F14C4211007 | 28-ENERO-1988
11 CERRITO DE JEREZ F14C4211008 | 29-ENERO-1988
12 LAS CRUCES F14C4211009 | 21-JUNIO-1988
13 LOS CIMIENTOS F14C4211010 | 22-JUNIO-1988
14 EL PALO BLANCO F14C4211011 | 28-JUNIO-1988
15 EL MOLINO F14C4211012 | 28-JUNIO-1988
16 CERRITO DE LAS BRUJAS | F14C4211013 | 29-ENERO-1988
17 EL VARAL F14C4211014 | 28-JUNIO-1988
18 LOZA DE LOS PADRES F14C4211015 | 28-JUNIO-1988
19 EL ARDILLO F14C4211016 | 28-JUNIO-1988
20 EL CERRITO F14C4211017 | 29-ENERO-1988 | 18-JULIO-2013
21 SAN IGNACIO F14C4211018 | 29-ENERO-1988 | 18-JULIO-2013
22 LOS CHIQUIHUITILLOS F14C4211019 | 29-ENERO-1988 | 18-JULIO-2013
23 EL ANIMA F14C4211020 | 28-JUNIO-1988
24 EL ZAPOTE Il F14C4211021 | 29-ENERO-1988
25 EL ZAPOTE F14C4211022 | 29-ENERO-1988
26 EL SILO F14C4211023 | 29-ENERO-1988
27 EL TANQUE VIEJO F14C4211030 | 06-MAYO-1987 | 22-JULIO-2013
28 VALLE HERMOSO F14C4211031 | 29-ENERO-1988 | 18-JULIO-2013
29 GB-13 SAN SEBASTIAN F14C4211032 | ENERO-2000 18-JULIO-2013
30 LOS EDIFICIOS F14C3211002 | 28-JUNIO-1988

Tabla 6. Sitios registrados en el Atlas Arqueolégico Nacional correspondientes al municipio de
Leodn. (Cérdenas, 1988). Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
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A partir de los ochentas a la fecha, se efectuaron mayormente atenciones a
denuncias por saqueo, destruccion y hallazgos, asi como inspecciones y trabajos
de delimitaciones y proteccion por parte del INAH. Se han efectuado diversos
programas de verificacion, como los realizados por Ramirez y Torreblanca en el
2008 y 2010, para determinar el estado de conservacién del patrimonio, es decir,
se recorren nuevamente los sitios para dar cuenta de que todavia existen,
determinar que han sido objeto de mas destrucciones y que sus condiciones son
cada vez peores, se sugiere que se realicen proyectos de salvamento antes de
gue desaparezca el sitio y nada mas.

Es importante sefialar que en sesion ordinaria de cabildos celebrada el 22
de diciembre de 1994, se aprobo el Reglamento para la Proteccion, Mejoramiento
y Conservacion de la Imagen Urbana y del Patrimonio Cultural del Municipio de

Ledn, Gto.8, en donde en su Articulo 4 sefiala:

Para los efectos de este reglamento se entendera como zonas de proteccion las
areas que integran los perimetros A, B y C, de acuerdo a los planos oficiales y que
son parte integral del presente reglamento... La Zona A de maxima conservacion
y alta densidad de monumentos estara integrada por: |.- Zona Centro Historico.
Il.- Zona Barrio Arriba. lll.- Zona Bario del Coecillo. 1V.- Zona Barrio de San
Miguel. V.- Comunidades rurales. VI.- Zona arqueoldgicas: determinadas en el
Programa de Verificacion de Sitios Arqueoldgicos en el Municipio de Leén, Gto.,
confirmandose los siguientes sitios:

NOMBRE
1 EL BASURERO ARRASADO
2 VALLE HERMOSO ARRASADO
3 IBARRILLA ARRASADO
4 CERRITO DE RAYAS
5 MEDINA
6 ALFARO
7 EL CLARIN DE LOS MAGUEYES
8 LA NORIA
9 EL TANQUE VIEJO
10 LA CUEVA DE OTATES ARRASADO
11 SAN JUAN DE OTATES ARRASADO
12 EL PALO BLANCO ARRASADO

8 Disponible en:
http://ordenjuridicodemo.segob.gob.mx/Estatal/GUANAJUATO/Municipios/Leon/LENReg42.pdf
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13 EL ROMERAL ARRASADO
14 EL MOLINO

15 CERRITO DE JEREZ ARRASADO
16 CERRITO DE LAS BRUJAS ARRASADO
17 EL VARAL

18 LOZA DE LOS PADRES
19 EL ARDILLO

20 LAGUNA DEL PATO

21 LOS CHIQUIHUITILLOS
22 EL ANIMA

23 SAN MIGUEL

Tabla 7. Sitios arqueoldgicos considerados en el Reglamento para la Proteccion, Mejoramiento y
Conservacion de la Imagen Urbana y del Patrimonio Cultural del Municipio de Leén, Gto., 1994.
Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.

Con base en la informacion anterior y con el objeto de poder observar con mayor
facilidad los sitios arqueologicos registrados en los programas mencionados, asi
como las investigaciones que se han realizado en cada uno de dichos sitios, se

presenta el siguiente cuadro:

SITIO INSCRITO | ESTADO INVESTIGADOR ANO TRABAJO REALIZADO

1 | LOS EDIFICIOS RR/EC RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION

2 | LAS CRUCES * RR/EC RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN

3 | EL BASURERO RR,\’AEC’ ARRASADO | FLORES ** 1985 | INsPECCION
RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
MONZON 2001 I(IESZIEEKJDIDA) EXCAVACION

4 | LOS CIMIENTOS RR/EC RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN

5 | VALLE HERMOSO RR,\’AEC’ ARRASADO | RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN

6 | IBARRILLA(S) RR,\’AEC’ ARRASADO | BEJARANO 1970 EXE(:N/I\L';CION ESTRUCTURAS,
BLANCAS 1978 | INSPECCION
RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
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CASTAREDA ** 1987 | INSPECCION
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
JUAREZ, et al. 2001 | INSPECCION
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
7 gi$AR'ST° DE RR,\/AEC/ BLANCAS 1976 | INSPECCION
CASTANEDA 1983 | INSPECCION
RAMOS Y ZEPEDA 1984 | RESCATE Y EXCAVACION
RAMOS Y ZEPEDA 1986 | EXCAVACION
RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
RAMOS 1988 | RESCATE Y EXCAVACION
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
CASTANEDA 1995a | INSPEC., VERIFICAC. Y PROTECCION
CASTANEDA 1997 | VERIFICACION
JUAREZ, et al. 2001 | EXCAVACION, NO REALIZADA
ZEPEDA 2001 | INSPECCION
MONZON 2001 | INSPECCION
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
8 | MEDINA RR,\/AEC/ RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
CASTANEDA 1995b | INSPECCION Y PROTECCION
9 | ALFARO RR,\’AEC’ LANUZA 1968 | ESTUDIO INTERDISCIP., EXCAVACION
BEJARANO 1969 | EXCAVACION
ZUBROW 1974 | ESTUDIO INTERDISCIP., EXCAVACION
RAMOS Y RAMIREZ 1987ab | RESCATE. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN.
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
CASTANEDA 1997 | VERIFICACION
MONZON ** 1999 | VERIFICACION
TORREBLANCA 2007 | SUPERVISION, ATENCION DENUNCIA
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
TORREBLANCA, DE LA ISLA* [ 2010 é;ng'A%'\I‘ONHALLAZGO ENTIERRO,
10 ﬁ;gRJEYE%E LOS [ rr/ML RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
11 | LA MESITA * RR RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
12 | LANORIA * RR / ML RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
13 | EL TANQUE VIEJO RR,\’AEC’ RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
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CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
14 é‘.}%gg EVAS DE| gpr/ML [ARRASADO | RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
15 gﬂTE;UAN PE| Rr/ML [ ARRASADO | RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
16 | EL PALO BLANCO RR,\/AEC/ ARRASADO | RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
17 | EL ROMERAL RR/ML | ARRASADO | RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
18 | EL MOLINO RR,\/AEC/ RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
19 [ LOS CHARCOS * RR RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
20 fEEF'?EZ'TO DE RR,\’AEC’ ARRASADO | MARGAIN 1944 gﬁ;LEARZFGICOIE REPORTE DE
RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
CASTANEDA 1994 | INSPECCION
CASTANEDA, CARDENAS ** 1995 | RESCATE
CASTANEDA 1997 | VERIFICACION
CASTANEDA, CARDENAS ** 1999 Eégﬁr\éfé%'loo’\,\‘" INSPECCION Y
JUAREZ, et al. 2001 | INSPECCION
MONZON ** 2001 | PERITAJE
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
21 | CERRITO DE [ RR/EC/ | ARRASADO | RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
BRUJAS ML
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
22 | EL VARAL RR,\’AEC’ RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
FLORES 2003 | ATENCION DENUNCIA DESTRUCCION
23 E%’QESDE LOS RR,\’AEC’ RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ, GILBERTO 1993 | INSPECCION
CASTANEDA, FLORES 1995 | INSPEC., DELIMITAC. Y PROTECCION
CASTANEDA 1997 | VERIFICACION
FLORES Y CRUCES 2000 | DELIMITACION Y PROTECCION
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RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
24 | EL ARDILLO RRIEC RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
CASTAREDA, FLORES 1995 | DELIMITACION
CASTAREDA 1997 | VERIFICACION
FLORES Y CRUCES 2000 | DELIMITACION Y PROTECCION
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
LAGUNA DEL
25 Eé;gwo, (EL RR,\/AEC/ RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS, 1988)
CARDENAS 1988 g\'ggggg EN EL AAN COMO EL
CASTAREDA 1997 | VERIFICACION
FLORES Y CRUCES 2000 | DELIMITACION Y PROTECCION
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
26 EOHISQUIHUITILLOS RR,\’AEC’ RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INCRITO EN EL AAN
27 | EL (LAS) ANIMA(S) RR,\’AEC’ NOGUERA ** 1961 | ATENCION REPORTE HALLAZGOS
RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
28 | Los BALDIOS * RR RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
20 [ S5 NOCOTE DR Re RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
30 | EL cASTILLO * RR RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
at| &x M’\é'gAGC:TE PEl  Rrr RAMOS Y RAMIREZ 1987b | VERIFICACION. REGISTRO DEL SITIO
32| eB-14L0sARCOS | EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
33 Sg_slSRv N Al Ec CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
aa|SL JTC'J‘AQU'CHERO EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
35 | MEDINA NE EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
CASTAREDA 1995¢ | INSPECCION Y PROTECCION
TORREBLANCA 2006a | ATENCION DENUNCIA DESTRUCCION
36 | LA PLAZITA EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
37 | san IGNACIO EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
38 | EL ZAPOTE Il EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
39 | EL zAPOTE EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
RAMOS Y RAMIREZ 2008 | VERIFICACION TY DELIMITACION
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40 | ELSILO EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
GB-13 SAN ;
an| S EC CARDENAS 1988 | INSCRITO EN EL AAN
CERRO (AS
PELONAS
(CERRITO  DEL
42| BAILE, RAMOS Y|  RT RAMIREZ Y TORREBLANCA 2008 | VERIFICACION Y DELIMITACION
RAMIREZ ~ 1987b
COMO PARTE DE
ALFARO)
43 | 10 DE MAYO FLORES 1991 | INSPECCION Y PROTECCION
44 | PLAZA MAYOR (JC CASTAREDA 1994 | INSPECCION Y PROTECCION
PENNY'S)
45 | ECHEVESTE CASTAREDA 1996 | INSPECCION Y PROTECCION
46 gi:\%g | DEL TORREBLANCA 2006b | ATENCION DENUNCIA DESTRUCCION
47 ZEQMOS LINEAS TORREBLANCA ** 2008 | ATENCION DENUNCIA DESTRUCCION
CAMINO _ SANTA . » )
a8 | S conbE CASTAREDA Y RIVERA 2010 | ATENCION HALLAZGOS ENTIERROS
49 | SAN MIGUEL ML
50 | LA RIBERA

Tabla 8. Sitios registrados en el Programa de Verificacion de Sitios Arqueoldgicos en el Municipio
de Ledén Gto. por Ramos y Ramirez (1987b), en el Atlas Arqueolégico Nacional del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia por Efrain Cardenas (1988) y en el Reglamento para la
Proteccion, Mejoramiento y Conservacién de la Imagen Urbana y del Patrimonio Cultural del
Municipio de Leodn, Gto. (1994), asi como las investigaciones realizadas en cada uno de ellos.
Siglas: RR Ramos y Ramirez; EC Efrain Cardenas; RT Ramirez y Torreblanca ; ML Municipio de
Ledn; AAN Atlas Arqueolégico Nacional.

* No se encuentran en en Municipio de Ledn ** En Torreblanca y Carlin, 2012.  Elaborado por

Antonieta Castrején, 2015.

Es interesante hacer notar que en total se tiene conocimiento de 50 sitios
arqueoldgicos, aunque en los ultimos meses se localizaron cuatro mas, segun el
Delegado del Centro INAH Guanajuato, Sergio Roman Tovar Alvarado (com. per.).
Del total, nueve han sido arrasados y ya no se tiene en la actualidad manera de
poder recuperar ninguna valiosa informacion que pudieron habernos
proporcionado. Se han realizado investigaciones arqueoldgicas en cuatro sitios
(Ibarrilla, Cerrito de Rayas, Cafiada de Alfaro y Cerrito de Jerez), por atencion a
denuncias de saqueo o0 destruccion de estructuras por parte de habitantes o
empresas inmobiliarias, mientras que en los asentamientos restantes solamente
se ha verificado que aun existen y, en el mejor de los casos, se delimitan para que
personas no continuen saqueado el lugar y no se les vuelve a visitar hasta que se
presenta otra denuncia. En cada informe de inspeccion o verificacion, se hace

mencion de la destruccién de los asentamientos y conforme van avanzando en el
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tiempo dichos reportes, es notorio que en cada uno se van registrando menos
estructuras en cada sitio.

Cada investigacion realizada tiene caracter de rescate, ya sea porque los
habitantes estén reutilizando el material de las estructuras o porque la maquinaria
de inmobiliarias estdn pasando por encima de ellas, les estan construyendo casas
encima o sencillamente las estan arrasando para construir viviendas. Por la
premura de tiempo se realizan investigaciones “superficiales” en donde se
excavan unas cuantas unidades habitacionales o se realizan contados pozos
estratigraficos y se recolecta material para su analisis.

En ninguna de las investigaciones se ha podido profundizar lo suficiente
como para llegar a determinar con precision la temporalidad mas temprana de los
sitios, ya que solamente se investiga lo mas superficial, siendo que todavia existen
vestigios de estructuras, ofrendas asociadas a entierros y materiales ceramicos y
liticos a mayor profundidad y que son los que pueden darnos referencias mas
precisas sobre el asentamiento.

También es de hacer notar que el sitio Cerrito de Jerez fue declarado
arrasado desde 1987, pero curiosamente hasta se hace un plano del sitio en
donde se puede apreciar una estructura arquitectonica de considerables
dimensiones con patios hundidos y parte de una plataforma habitacional (Ramos y
Ramirez, 1987b; Juarez et al.; 2001). Se realizd un rescate y una excavacion y
nos preguntamos ¢ como es posible si el sitio esta “arrasado”?. En 2015 todavia
pueden verse estructuras arquitectonicas que estan siendo protegidas por una
organizacion leonesa denominada Observatorio del Patrimonio de Ledn, porque a
unos cuantos metros se estan llevando a cabo trabajos para proporcionar agua
potable a fraccionamientos que también se encuentran a unos cuantos metros de
la estructura principal. (Hernandez, J., 2014; Zona Franca)

El dia 4 de marzo del 2015 y como parte del Programa de Recuperacion de
Sitios Arqueoldgicos del Municipio de Leodn, el Delegado del Centro INAH
Guanajuato, Sergio Roman Tovar Alvarado; el Director de Estructura Urbana de la
Direccion General de Desarrollo Urbano, José de Jesus Suarez de Blas; personal

del Instituo Municipal de Planeacion (IMPLAN); arquedlogos y diversos medios de
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comunicacion, en un recorrido por los sitios arqueoldgicos de Cafiada de Alfaro,
Cerrito de Brujas y Cerrito de Jerez, pudieron constatar que en este Ultimo aun
existe la plataforma, el patio hundido, otras estructuras e infinidad de pozos de
saqueo. (Flores, S. 2015: Es lo cotidiano).

De la misma manera, es de considerar que, por un lado, se intentan
proteger sitios arqueoldgicos pero, por otro lado, se expresan comentarios como el
que refiere Gilberto Ramirez (1993) en su informe sobre Tanque Viejo, en el que le
sugiri6 a la Jefa del Departamento de Patrimonio Histérico de la Direcciéon de
Control de Desarrollo de la Direcciéon de Desarrollo Urbano el potencial que
presenta el sitio para realizar estudios y trabajos de rescate arqueoldgico. Ella
expresO que es contradictorio, puesto que en una visita anterior por parte de un
arquedlogo adscrito al Centro Regional del INAH, éste ultimo le manifestdé que “el
sitio arqueoldgico de Tanque Viejo no tenia ninguna importancia”. (Ramirez, G.;
op. cit.: 3).

Por otro lado, desde el 6 de mayo de 1987 la arquebdloga Amalia Ramirez
realiz6 el plano y cédula de registro del sitio Tanque Viejo para el Atlas
Arqueologico Nacional y para 1993 en que Gilberto Ramirez fue comisionado para
la inspeccién ocular del sitio, aln no estaba registrado, por lo que también solicitd
su declaratoria oficial como sitio arqueoldgico a la Subdirecciéon de Registro
Publico de Monumentos y Zonas Arqueoldgicas, siendo hasta el 22 de julio del
2013 que se le dio de alta en el Sistema Unico de Registro Publico de
Monumentos y Zonas Arqueoldgicos e Historicos (SURPMZAH). Al respecto,
notese en la Tabla 6 la fecha de registro en el Atlas Arqueolégico Nacional de
cada uno de los sitios arqueologicos, la cual corresponde justamente al momento
en que el arquedlogo se encuentra en el sitio prehispanico anotando cada una de
las caracteristicas del lugar requeridas en la cédula de registro, asi como la fecha
de alta en el SURPMZAH. Existe en promedio una diferencia de mas de 25 afios y

aun faltan muchos por dar de alta.
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1.4 ANTECEDENTES ARQUEOLOGICOS EN CANADA DE ALFARO.

Es en 1968 que José Lanuza realiza la primera investigacion interdisciplinaria en
el estado de Guanajuato, especificamente en el sitio arqueolégico de Cafiada de
Alfaro, en donde recabd datos de disciplinas como arqueologia, antropologia
social, ecologia, meteorologia, geografia y geologia. En aquel tiempo se tenian
catalogadas y clasificadas en horizontes culturales 19 zonas arqueoldgicas
conocidas en el Estado, pero considera a Cafada de Alfaro de gran importancia
por poner de manifiesto la existencia de verdaderas urbes prehispanicas, grandes
centros de poblacion que no se habian mencionado hasta ese momento. No
identifica aun a qué cultura pertenecio pero si hace énfasis en que no se trataba
de una tribu barbara de cazadores ndbmadas como se pensaba acerca de los
pobladores originales del estado de Guanajuato, sino que fue una cultura fuerte,
inteligente, sedentaria y capaz, siendo esto demostrado por la magnificencia de la
ciudad, su localizacion, su orientacion y su diversidad.

La falta de informacion la atribuye a que al momento de la llegada de los
espafoles al actual municipio de Ledn en 1576, el sitio tenia siglos de haber sido
deshabitado a consecuencia de las migraciones presentadas antes del periodo
Posclasico.

A partir de las evidencias arquitectdénicas y ceramicas recolectadas en
superficie, fue el primero en ubicar temporalmente el sitio. Refiere que el apogeo
de Cafiada de Alfaro se situ6 durante la época Clasica, aunque también se
encuentran materiales diagnodsticos del Preclasico Superior en cantidades
menores. La interpretacién que da es que:

Alfaro se fund6 aproximadamente en el afio 400 a.C. y su evolucién durante el
Preclasico fue lenta, su apogeo se registra entre los afios 300 y 800 d.C. Es
factible que hacia el afio 900 d.C. sus habitantes abandonaron subitamente el sitio
por razones desconocidas, no debidas a carencias inmediatas en la subsistencia
pues el fértil valle es capaz de alimentar a una gran concentracién humana audn en
nuestros dias. Asi que en principio, podemos decir que la zona de Alfaro estuvo
habitada durante unos 1200 afios y que a la llegada de los europeos a la region, la
urbe prehispénica tenia cuando menos 700 afos fuera de uso. (Lanuza, 1968: 7).

42



Refiere que hacia el afio 1600 d.C. la region es repoblada por espafioles e
indigenas de diferentes regiones: nahuas, otomies y purépechas, el folklore de la
region muestra huella de su paso.

Durante el recorrido de superficie, colectdé material cerdmico consistente en
fragmentos de vasijas, cajetes, ollas, etc.; material litico que incluye pequefias
hachas de mano, un mortero o molcajete y una piedra de aproximadamente 150
cm. de didmetro con oquedades utilizadas para la molienda de materiales aln
desconocidos.

Hace notar que la ciudad prehispanica consta de dos centros ceremoniales
gue denomind “A” y “B”, ademas de 31 monticulos entre templos y “tUmulos”
mortuorios.

Es importante mencionar que en su recorrido identific6 otro sitio
arqueologico, cuyo nombre desconoce, localizado al norte en el cerro Las Pelonas
y en cuya cumbre destaca una plataforma artificial y tres monticulos, asi como
también dos calzadas de piedra, una de las cuales va de la base del cerro a la
parte superior con una orientacion sur-norte y la otra orientada este-oeste saliendo
de la plataforma hasta la mitad del cerro. Por la importancia, extension y
localizacion de este sitio, calcula que durante su apogeo bien pudo albergar a
unas 30 mil personas.

Desde la presentaciéon de este estudio, Lanuza menciona que la zona
arqueoldgica de Cafada de Alfaro se encuentra:

lamentablemente destruida y sagueada por los habitantes del lugar, quienes
desconocen el valor histérico y arqueoldgico de los centros ceremoniales,
templos, palacios y timulos mortuorios, han ido desapareciendo éstos y, en
cambio, con los mismos materiales, han sido construidas casas, un dique y
las cercas que limitan los predios de cultivo. (Lanuza, 1968: 6).

Por otro lado, Emilio Bejarano realizd excavaciones del 15 de julio al 31 de
diciembre de 1968, donde efectud una prospeccion y dos pozos estratigraficos. En
una exploracion localizé un entierro con las siguientes caracteristicas:

Entierro decubito ventral, cabeza al norte y pies al sur, cara al este, brazos
debajo del cuerpo y ofrendas de ceramica. A ambos lados del cuerpo, pero sin que
puedan considerarse parte de la ofrenda se encontraron materiales liticos y
ceramicos enteros y en todo caso sin rotura intencional. (Bejarano, 1969: 1)
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Figura 9. Entierro excavado en Cafada de Alfaro. (Bejarano, 1969: 1)

La descripcion que hace sobre dicho entierro es el siguiente:

- Seccién 7: cajete de barro rojo/crema decorado al negativo. Fragmentos de
hueso frontal humano.

- Seccién 8: trozos ceramicos que se pudieron integrar en un cajete, aunque

incompleto.
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- Seccion 9: hacha de mano en diorita, restos de carbon.

- Seccion 11: ollita en barro café pulido, cajete café pulido y fondo esgrafiado, dos
pequefias hachas de mano.

- Seccion 12 y 13: aparentemente removidos en época reciente con
amontonamiento de huesos fragmentados. Al oeste de la seccidén 13: craneo, un
brazo y parte de las costillas de un esqueleto. Sobre la mandibula inferior reposa
un conjunto de 16 cuentas de nefrita.

- Seccién 14: se aprecia que el esqueleto estaba completo y junto al hombro
izquierdo yacia un cajete de barro rojo/crema decorado al negativo pero
totalmente fragmentado.

- Seccidon 10: fémur izquierdo, al oeste del esqueleto otro cajete rojo /crema
decorado al negativo también roto. Junto a los pies yacia un nodulo de azata-
pedernal con forma de cono truncado con su base circular ligeramente convexa y
pared conica. (Ibid.: 2)

Sélo pudimos observar durante corto tiempo el citado esqueleto, debido a
que a pesar de haberlo rociado con plastico en aerosol para impartirle
resistencia y poderlo estudiar mejor, al primer contacto con la brocha se nos
deshizo completamente en las manos, in situ. (Ibid.: 3)

Una nueva investigacion interdisciplinaria estuvo a cargo de Ezra Zubrow
de la Universidad de Stanford, California, en 1974, quien dio un fechamiento a
Canada de Alfaro del 250 d.C. al 450 d.C. A partir de un trabajo de superficie,
diversos investigadores dirigieron sus estudios a temas especificos: Sagerhorn
realiz6 un estudio enfocado a la distribucion agricola en Guanajuato; Skinner
presentd un analisis entre el tamafio, nimero y distribucion de los asentamientos y
su relacién con la capacidad agricola; Wilkins plante6 un estudio dirigido a la
localizaciéon y diferenciacion de las areas existentes en el asentamiento y su
conexion interna; Kintigh, a partir de estos trabajos, desarroll6 un modelo para la
evolucion social del asentamiento y su conexion interna; Johnson analizé los
materiales cerdmicos procedentes de superficie y de la excavacion de algunos
sondeos estratigraficos (Zubrow, 1974 en Ramos y Ramirez, 1987a).

En sus trabajos de exploracién ubicé y registr6 72 sitios incluyendo 48

monticulos, 24 concentraciones de material litico y ceramico, seis plazas, un juego
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de pelota, 24 monticulos circulares, 17 de forma eliptica y doce rectangulares.
(Ramirez y Torreblanca, 2008: 36)
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Figura 10. Ubicacion de las 72 estructuras y “tUmulos” mortuorios registros por Ezra Zubrow en
Cafada de Alfaro. (Ramos y Ramirez, 1987a)
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La cantidad de materiales ceramicos Yy liticos recolectados en cada una de las 72

estructuras fueron los siguientes:

SITIO | CERAM | LITICA | SITIO | CERAM | LITICA | SITIO | CERAM | LITICA
1 119 39 26 676 82 51 46 19
2 122 43 27 273 68 52 163 23
3 260 62 28 398 71 53 147 23
4 132 37 29 109 24 54 173 24
5 86 22 30 407 185 55 88 23
6 12 4 31 191 36 56 59 7
7 159 42 32 33 35 57 129 37
8 203 88 33 53 16 57P 94 10
9 21 5 34 72 28 58 79 8

10 99 24 35 178 35 59 191 24
11 33 14 36 322 118 60 38 6
12 16 37 37 56 37 61 126 18
13 67 17 38 1 4 62 I 10
14 180 29 39 75 25 63 191 24
15 203 30 40 13 12 64 105 10
16 149 32 41 372 35 65 54 10
17 113 14 42 165 28 66 146 9
18 68 12 43 115 50 67 105 12
19 14 15 44 67 15 68 43 5
20 8 10 45 132 36 69 357 39
21 23 17 46 194 27 *

22 652 49 47 117 19 71 28 4
23 445 31 48 169 61 *

24 292 29 49 17 14 73 56 7
25 80 14 50 43 15 73B 622 36

Tabla 9. Materiales ceramicos y liticos encontrados en cada una de las 72 estructuras
reportadas por Zubrow (1974). * No existen numeros 70y 72. Elaborado por Antonieta Castrejon,

2015.
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Una investigacion mas detallada fue la realizada por Jorge Ramos y Amalia
Ramirez (1987a), los cuales consideran que Cafiada de Alfaro corresponde a un
area arqueologica en que podrian incluirse los sitios de Cerrito de Rayas, Medina
y Clarin de los Magueyes, alcanzando una extension aproximada de 600 hs.,
pudiendo observarse gran cantidad de monticulos y plataformas, ubicadas la
mayoria al margen izquierdo del rio de Alfaro, asi como en el Cerrito del Baile,
también conocido como cerro Las Pelonas o Cerro del Bailongo. Los monticulos
varian en extension y forma, algunos circulares y otros irregulares, ubicados en
zonas de terrazas naturales y artificiales ubicadas al pie de la sierra.

Las plataformas mayores son las de Cerrito de Rayas y Cafiada de Alfaro y
se les asocian espacios como patios, banquetas, plazas, monticulos piramidales y
pequefios altares al centro de los espacios abiertos. La distribucion de las
estructuras es disperso, determinado por su asociacion directa a la utilizacion de
ciertos recursos naturales y con las posibles secciones de explotacién agricola.
(Ramos y Ramirez, 1987a).

Refiriendose expresamente a Cafiada de Alfaro, el sentido general de la
investigacion fue la planeacidén de excavaciones extensivas en diferentes sectores
del sitio, siendo un proyecto de rescate en donde la importancia radicé en la
obtencién de la mayor cantidad posible de informacion y materiales que se

encontraban en peligro de desaparecer del registro arqueoldgico. (lbid.)
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Ramos y Ramirez localizan las &reas de excavacion, especificamente en el cluster
3 (9, 10, 11, 12-63), explicAndolas de la siguiente manera:

Unidad habitacional AUH1: &rea excavada en la parte oeste de la
plataforma con un area de 192 m? se compone de una sola habitacion que
desplanta de una pequefia plataforma artificial. Se identificaron tres areas de
actividad:

1) Habitacion de la unidad doméstica de 5m. X 2.8 m. que fue utilizada como
estancia, area de alimentacién y dormitorio. Como elemento asociado se encontré
un “hogar” o0 acomodamiento circular de piedras al centro de la habitacion.

2) Almacenamiento de grano de 6 m. X 2.5 m., también utilizada como area de
molienda inferido por la presencia de una gran piedra de molienda o metate.

3) Area de preparacion de alimentos inferida por la considerable cantidad de
presencia de carbodn.

Los materiales de construccion son piedra “bola” y barro como cementante
para desplantes de muros y rampa de acceso, bajareque o cafla de maiz para
techos y paredes, y barro como revestimiento.

En esta unidad habitacional se localizaron un total de diez entierros por
debajo del nivel de ocupacion asociados a elementos constructivos de unidades
habitacionales de un primer momento de ocupacion, el cual no fue ampliamente
definido debido a que se concentraron al estudio de las caracteristicas de la
unidad habitacional del ultimo momento de ocupacién del asentamiento. (Ramos y
Ramirez, 1987a)
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ENTIERRO CLASE TIPO No. FORMA VARIEDAD EDAD MATERIAL ASOCIADO

COLLAR, COPA BASE PEDESTAL

DECUBITO CERAMICA NARANJA PASTA
1 PRIMARIO DIRECTO | INDIVIDUAL | FLEXIONADO | VENT. ADULTA GRUESA Y CUCHILLO DE BASALTO
DECUBITO
2 PRIMARIO DIRECTO | INDIVIDUAL | FLEXIONADO | VENT. ADULTA OLLA CERAMICA CAFE ROJIZO
DECUBITO COLLAR DE CONCHAS MARINAS Y
3 PRIMARIO DIRECTO | INDIVIDUAL | FLEXIONADO | VENT. ADULTA COLLAR DE CUARZO
4 PRIMARIO DIRECTO | INDIVIDUAL | NO DEFINIDO INFANTIL
VASIJA TRIPODE FRAGMENTADA
5 PRIMARIO DIRECTO | INDIVIDUAL | NO DEFINIDO ADULTA CERAMICA CAFE ROJIZA
6 PRIMARIO DIRECTO | INDIVIDUAL | NO DEFINIDO ADULTA COLLAR DE CUARZO.

OLLA CON BORDE FIG.
ANTROPOMORFA CERAMICA
CAFE PASTA GRUESA Y CAJETE
CON BASE ANULAR CERAMICA

7 SECUNDARIO | DIRECTO | INDIVIDUAL | NO DEFINIDO NEGATIVA
DECUBITO
8 PRIMARIO DIRECTO | INDIVIDUAL | FLEXIONADO | LAT.DER. ADULTA
DOS PENDIENTES DE HUESO Y UN
DECUBITO PENDIENTE CIRCULAR DE
9 PRIMARIO DIRECTO | INDIVIDUAL | FLEXIONADO | VENT. ADULTA CONCHA
10 SECUNDARIO | DIRECTO | INDIVIDUAL | NO DEFINIDO ADULTA

Tabla 10. Relacién de entierros de la Unidad Habitacional AUH1. (Ramos y Ramirez, 1987a).
Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.

Unidad habitacional AUH2: localizada en la zona mas alta de la terraza en su parte
central, en un area excavada de 504 m?. Estd compuesta por cinco cuartos y un
patio.

Cuarto 1: de 4 m. X 5 m. independiente de los otros cuartos, su acceso es
por la esquina noroeste. Se localizaron restos de piedra de molienda y bajo el piso
un entierro ofrendado con piezas ceramicas del tipo negativo (entierro 1).

Cuarto 2: de 4 m. X 7 m. con acceso en el muro oeste y no se encontrd
desplante del muro norte, por lo que se presenta abierto al exterior. Se infiere que
fue utilizado para el almacenamiento de productos y preparacion de alimentos
debido a que se encontrdé un “hogar”.

Cuarto 3: de 5.5 m. X 2.5 m. con acceso en la esquina noreste, utilizado
como dormitorio, sus muros presentan revestimiento de 2 a 7 cm. marcando las
secciones para descanso nocturno. En la esquina suroeste se encontré una
pequefia banqueta o “banca” en forma de L, asi como un entierro junto al muro

este (entierro 9). La presencia de ceramica fue minima.
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Cuarto 4: de 6 m. X 7 m. Es el cuarto de mayor tamafio y presenta tres
accesos: esquina noroeste, esquina suroeste y el acceso mas importante al sur
definido por una escalinata de tres hileras de escalones que comunican al patio.
Tres piedras estan talladas en una de sus caras con representaciones simbolicas
gue son comunes en la decoracion ceramica del tipo negativo, el cual solamente
se presenta asociado a contextos de enterramientos. Este cuarto esta identificado
como estancia y zona de culto por una seccion de entierro mdltiple al norte
(entierros 2-8) y uno aislado al suroeste (entierro 9).

Cuarto 5: de 8 m. X 4 m., se presenta abierto en su costado este y no
presenta ninguna relacion con los otros cuartos.

Patio: de 10 m. X 17 m. siendo un sector descubierto y delimitado al oeste y
norte por las habitaciones de la unidad, al sur por un muro que lo separa de la
seccion inmediata a la orilla del rio, el limite este no fue definido. (Ramos vy
Ramirez, 1987a)
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En esta unidad habitacional se reportaron diez entierros, de los cuales solamente

tres se asociaron a los muros de las habitaciones, mientras que los otros siete

conformaron un entierro multiple localizado bajo el nivel de piso de la habitacién

principal de la unidad. A diferencia de la AUH1, en ésta se encontré la presencia

de materiales ceramicos de tipo negativo reconocido como foraneo a esta region y

su asociacién exclusiva a contextos funerarios, asi como la ausencia de collares y

objetos de concha y turquesa. Todos los entierros refieren una asociacion directa

con un contexto socioecondémico determinado, en este caso particular, como

individuos pertenecientes a un grupo o sector social ligado con actividades

productivas y reproductivas de una economia basicamente de caracter agricola.

Las condiciones de conservacion de la mayoria de los entierros y la falta de
personal especializado, no permiti6 que se efectuaran estudios sobre las
caracteristicas fisicas de los individuos, las posibles causas de cambio y de
evolucion de las diversas variables biolégicas dentro del grupo humano que
habité esta zona de Cerrito de Rayas-Alfaro. (Ramos y Ramirez, 1987a)

ENTIERRO | CLASE TIPO No. FORMA VARIEDAD EDAD MATERIALES ASOCIADOS
DECUBITO PLATO Y CAJETE DE BASE
1 PRIMARIO | DIRECTO | INDIVIDUAL | EXTENDIDO VENT ADULTA | ANULAR CERAMICA
: NEGATIVA
. DECUBITO PLATO DE  CERAMICA
2 PRIMARIO | DIRECTO | MULTIPLE EXTENDIDO VENT. ADULTA | LARANJA PINTADG
DOS ] CAJETES
) NO SEMIESFERICOS DE BASE
3 PRIMARIO | DIRECTO | MULTIPLE EXTENDIDO DEFINIDO ADULTA | ANULAR CERAMICA
NEGATIVA, LASCA DE
OBSIDIANA Y RASPADOR
4 PRIMARIO | DIRECTO | MULTIPLE FLEXIONADO EETCLIJ%TO ADULTA
CAJETE SEMIESFERICO DE
BASE ANULAR CERAMICA
NEGATIVA, COPA BASE
PEDESTAL CERAMICA CAFE
NO ROJIZO, CAJETE
5 PRIMARIO | DIRECTO | MULTIPLE EXTENDIDO DEFINIDO ADULTA | SEMIESFERICO CERAMICA
NEGATIVA SIN BANO ROJO,
LASCA DE OBSIDIANA,
RASPADOR DE  SILEX,
SELLO DE CERAMICA,
VASIJA FIG. ZOOMORFA
- DECUBITO
6 PRIMARIO | DIRECTO | MULTIPLE FLEXIONADO | *\— 70 ADULTA | CUCHILLO DE BASALTO
DOS CAJETES
. DECUBITO SEMIESFERICOS DE BASE
7 PRIMARIO | DIRECTO | MULTIPLE EXTENDIDO VENT. ADULTA | ’NULAR Y DOS ESCUDILLAS
DE CERAMICA NEGATIVA
. NO
8 PRIMARIO | DIRECTO | MULTIPLE FLEXIONADO | Seciino ADULTA
] CAJETE CERAMICA CAFE
DECUBITO PASTA GRUESA, COPA
9 PRIMARIO | DIRECTO | INDIVIDUAL | EXTENDIDO VENT. ADULTA BASE PEDESTAL CERAMICA
CAFE ROJIZO
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10

PRIMARIO

DIRECTO

INDIVIDUAL

EXTENDIDO

DECUBITO

VENT.

ADULTA

PASTA

PLATO CERAMICA CAFE
GRUESA,
FRAGMENTO CUCHILLO DE
BASALTO

Tabla 11. Relacion de entierros de la Unidad Habitacional AUH2. (Ramos y Ramirez, 1987a).

Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.

Con respecto al andlisis de la ceramica encontrada, se formaron primero dos

grandes grupos tomando en cuenta el atributo de la pasta, gruesa y fina, y a partir

de esto se observaron los demas atributos correspondientes a formas, colores,

acabado de superficie, tipos y técnicas aplicadas en la decoracion. Se registraron

once tipos bien definidos:

1) Pasta gruesa: monocromo café, mondcromo naranja, café rojizo, naranja

pintado, negro/naranja y blanco levantado.

2) Pasta fina: café pulido, rojo/bayo, negativo, rojo pulido y naranja fino.
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1 85 392 4 16 8 9 49 1 43 6 26 3 642
2 39 188 1 3 6 3 22 9 20 1 12 6 310
3 27 78 3 19 8 1 139
4 58 273 14 8 4 55 1 53 34 500
5 7 12 1 11 2 2 35
6 358 1836 | 15 87 43 19 251 |50 | 273 | 14 84 19 6 3055
TOTAL | 574 2779 | 20 124 | 65 35 391 |61 | 410 | 21 166 | 25 10 4681
% 12.76 | 59.39 | 0.42 | 264 | 1.38 | 0.74 | 835 | 1.3 | 8.35 | 0.44 | 3.54 | 0.53 | 0.21 | 100

Tabla 12. Relacion de material ceramico encontrado en la Unidad Habitacional AUH2. (Ramos y
Ramirez, 1987a). Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
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CAPITULO Il

ESTADO DE LA CUESTION Y DESARROLLO TEORICO.

.1 ESTUDIOS DE PATRIMONIO Y SU APLICACION TEORICO
METODOLOGICA.

Es de fundamental importancia la definicion de ciertos términos para poder
comprender lo que significa patrimonio, tema que en este capitulo es nuestro
objeto de estudio.

En la “Declaracién de México sobre politicas culturales” emitida en 1982 por
la Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
(UNESCO) (Conaculta, 2013; Molano, s/f), se define la cultura como el conjunto de
los rasgos distintivos, espirituales y materiales, intelectuales y afectivos que
caracterizan a una sociedad o un grupo social. Ella engloba, ademas de las artes y
las letras, los modos de vida, los derechos fundamentales del ser humano, los
sistemas de valores, las tradiciones y las creencias.

Segun Guillermo Bonfil (Conaculta, op. cit.), cultura es el conjunto de
simbolos, valores, actitudes, habilidades, conocimientos, significados, formas de
comunicacion, organizaciones sociales y bienes materiales, que hacen posible la
vida de una sociedad determinada y le permiten transformarse y reproducirse
como tal, de una generacién a las siguientes.

Existen dos elementos constituyentes de la cultura: uno es el medio en el
gue se desarrolla e interactia el hombre, entendiéndose la cultura como un
contexto, como algo vivo en el que el hombre va tejiendo su propia red de
significados. El otro elemento es la historia, que proporciona el marco temporal de
la vida cotidiana, ligando los hechos pasados y sus significados a las cosas y
fendmenos del presente. (Alonso, 2010)

Las culturas son vivas y en constante transformacion, son producto de la
creacion de los seres humanos que viven en comunidad. Cada sociedad es Unica
y, por lo mismo, tiene su propia identidad. Cada cultura representa un conjunto de

valores Unico e irremplazable y por eso es importante la recuperacion de la
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perspectiva histérica para reconocer los procesos identitarios. Los conceptos de
cultura e identidad son conceptos estrechamente interrelacionados e indisociables,
debido a que la identidad se construye a partir de materiales culturales. Una de las
funciones de la cultura es la de diferenciar a un grupo de otros grupos. Representa
en conjunto de rasgos compartidos dentro de un grupo y no compartidos fuera del
mismo (Giménez, sff).

La identidad surge como resultado del proceso de desarrollo, en la medida
en que cada comunidad, al evolucionar en el tiempo, va generando costumbres,
leyes, productos que forman su cultura y, a la vez, la cultura hace posible el
desarrollo (Orduna, 2012: 31).

La identidad cultural encierra un sentido de pertenencia a una colectividad,
a un sector social, a un grupo especifico de referencia con el cual se comparten
rasgos culturales como costumbres, valores y creencias, y puede estar localizada
geograficamente (Molano, op. cit.). Dicha identidad implica que las personas o
grupos de personas se reconocen histéricamente en su propio entorno fisico y
social y es ese constante reconocimiento el que le da caréacter activo a la identidad
cultural.

Los individuos pueden tener un sentido de pertenencia a un espacio local,
regional o nacional. La identidad local alude al sentido de pertenencia generado a
partir del territorio, en cuanto tiene significado para el conjunto de sus pobladores
y en tal sentido existen memorias, vivencias e historia del entorno, y este territorio
se construye en la cotidianidad (Pimienta, 2007). Para efectos de este estudio, nos
referimos a la identidad de los pobladores de Cafiada de Alfaro.

La identidad regional hace alusion a elementos culturales, geograficos y
sociales que posibiliten que una region se diferencie de otra (Gabriel, E.; 2014).

La identificacion regional no se trata de la capacidad de distinguir una region de
otra por sus caracteristicas, sino que se refiere al proceso por medio del cual los
habitantes de una region se hacen parte activa y/o interesada en los procesos de
desarrollo social, econémico, politico y cultural de una regién (Méndez, M; s/f). En
nuestro caso corresponderia al municipio de Ledn, al estado de Guanajuato o ala

region de El Bajio.
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La identidad nacional estd basada en el concepto de nacién, es decir,
el sentimiento de pertenencia a una colectividad histérico-cultural definida con
caracteristicas diversas, costumbres de interaccion, organizacion social y politica.

La identidad solo es posible y puede manifestarse a partir del patrimonio,
que es la expresion de su origen, estilo de vida, desarrollo, transformacion e
incluso decadencia, en otras palabras, de su cultura, su memoria histérica.
(Molano, op. cit.)

Existen diversas y variadas acepciones del concepto de "patrimonio”, que
va desde el concepto juridico, pasando por el contable y econémico hasta llegar a
conceptos calificados como patrimonio cultural, patrimonio de la humanidad,
patrimonio colectivo, corporativo etc. (Florez, 2003).

Los conceptos de patrimonio e identidad cultural son subjetivos vy
dinamicos, no depende solamente de los objetos o bienes sino de los valores que
la sociedad en general les atribuye en cada momento de la historia y que
determinan qué bienes son los que hay que proteger y conservar para la
posteridad (Instituto Andaluz de Patrimonio Cultural, s/f).

El significado cultural es la importancia de un sitio determinado por los
valores atribuidos a él. Dichos valores incluyen los considerados por expertos
(arquedlogos, historiadores del arte, arquitectos, etc.), asi como valores sociales y
economicos. El valor siempre ha sido la razén subyacente de la conservacion del
patrimonio (De la Torre y Mason, 2002: 3)

El patrimonio no es Unicamente sinGnimo de monumentos y objetos sin
vida, arquitectonicos, artisticos. El patrimonio es la identidad cultural de una
comunidad y es uno de los ingredientes que pueden generar desarrollo en un
territorio permitiendo equilibrio y cohesién social. Los bienes que integran el
patrimonio cultural existen desde el mismo momento en que el hombre deja
testimonios materiales de su presencia y actividades, dando lugar a objetos de
todo tipo. (Gonzalez Varas, 2000: 21. Citado por Molano, op. cit.; 76.)

El patrimonio cultural es importante para una sociedad porque es la historia
entre la memoria individual y la colectiva, es parte de la transmision de lo que ha

sucedido en un territorio determinado. Destruir un patrimonio o dejar que se
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deteriore es negar el derecho humano al conocimiento de una parte de su
historia, asi como de su legado cultural. El patrimonio que ha producido a lo
largo de su historia y ha logrado conservar un pueblo, es lo que lo distingue, lo que
logra identificarlo, lo que alimenta su identidad cultural y lo que define mejor su
aporte especifico a la humanidad. (Ibid.: 77)

¢A partir de cuando es que surgio el término “patrimonio” y se inicio el
estudio de éste? Siempre han existido los objetos culturales apreciados por
coleccionistas, pero no el concepto de patrimonio cultural simbolizado en los
monumentos nacionales.! Es hasta el siglo XVIII, con la Revolucién Francesa,
cuando surgié el concepto de “patrimonio histérico” que evoluciond hacia el de
bien cultural, utilizado por primera vez en los afos 50 del siglo pasado en la
Convencion para la Proteccion de los Bienes Culturales en Caso de Conflicto
Armado, impulsada por la UNESCO. El término patrimonio cultural empezé a
utilizarse en 1962 en la Conferencia General de la Organizacion de las Naciones
Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura, 12a. reunion celebrada en Paris
(Lombardo, 1997). Desde entonces se utilizan como sinénimo los términos bien
cultural, patrimonio cultural y patrimonio historico. (Molano, op. cit.: 76).

Para poder entender la “evolucién” del patrimonio, tanto histérica como
cronologicamente, nos referiremos a la periodicidad realizada por Nicolau (2015)
guien propone una historiografia critica de la relacion Sociedad-Estado-Patrimonio
(S-E-P), estableciendo ocho periodos de acuerdo al origen, uso y apropiacion, y
reapropiacion del espacio que han marcado la historia del patrimonio arqueolégico

en México y las razones de su conservacion como necesidad social.

1.- Periodo virreinal hasta 1810. En el México del siglo XVII se
construyeron politicas de gobierno influenciadas por la Francia “ilustrada”. A lo

largo del periodo virreinal existieron diversos personajes como Fray Diego de

! La palabra monumento se deriva del latin monere que significa recordar. El término monumento denomina
a todo artefacto edificado por una comunidad de individuos para acordarse de o para recordar a otras
generaciones determinados eventos, sacrificios, ritos o creencias. La especificidad de monumento consiste
entonces en su modo de accidn sobre la memoria que utiliza y moviliza por medio de la afectividad, para
que el recuerdo del pasado haga vibrar el presente. Puede contribuir directamente a mantener y preservar
la identidad de una comunidad étnica, religiosa, nacional, tribal o familiar. (Choay, 1992: 12)
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Landa Calderén, Antonio de Ledn y Gama, José Antonio Alzate y Ramirez y
Lorenzo Boturini Benaduci, entre otros, quienes se interesaron y emitieron
interpretaciones sobre el pasado indigena de nuestro pais, aunque la mayoria del
patrimonio se encontraba en colecciones privadas e inmerso en el comercio
artistico.

Con las nuevas politicas de Carlos Il y Carlos IV fue que se tomé accion en
la revalorizacion de las ciencias y las artes, incluyendo la practica arqueoldgica,
gue en aquel entonces estaba en su faceta de anticuario y se desarrollé6 en un
acto de bien publico en cuanto a su conocimiento del vestigio cultural. (Ibid.: 28-
29)

Los cientificos cambiaron su perspectiva de ver los monumentos como
objetos de curiosidad hacia el de un bien nacional, patrimonio de la corona
espafola considerado en las Reformas Borbdénicas como una nueva forma de
relacionarse con el clero y manera de percibir el bien publico, asi como para
efectuar cambios en la infraestructura y servicios destinados a la poblacion. (Ibid.)

Carlos de Sigienza y Goéngora dirigid excavaciones arqueoldgicas en
Teotihuacan en 1675, las primeras realizadas en México en la época colonial.
Igualmente, José Antonio Alzate y Ramirez realizd excavaciones en Xochicalco a
mediados del siglo XVIII. La obra de ambos, entre muchos otros, estaba dirigida y
limitada a un estrato social, diferente y lejano de la sociedad de aquella época.
(Ibid.: 30)

Desde la época virreinal hasta principios del siglo XIX, era notoria la
apropiaciéon del espacio por parte del Estado, reforzado por el clero, no
permitiendo el esclarecimiento de un patrimonio arqueolégico monumental. Se
veia a los monumentos, idolos y todo lo relacionado a ellos como pagano y
demoniaco, eliminando de esta manera los significados que existian entre las

futuras generaciones con los vestigios de sus mismos ancestros. (Ibid.)

2 Sigiienza y Gongora. Disponible en
http://es.wikipedia.org/wiki/Carlos de Sig%C3%BCenza y G%C3%B3ngora.
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2.- Primera y segunda etapa del siglo XIX (hasta las Leyes de Reforma y la
restauracion formal de la Republica). Hubo coincidencia entre liberales y
conservadores en la necesidad de rescatar e investigar las fuentes del
conocimiento del pasado de nuestro pais como prueba de un comun e incipiente
nacionalismo. (Olivé, 1979: 295)

El presidente Guadalupe Victoria institucionaliz6 la proteccion de los
monumentos nacionales en la Constitucion de 1824, con el objeto de cimentar la
construccién de una nacionalidad criolla y mestiza hacia la nueva mexicanidad. Se
iniciaron obras de mantenimiento y rescate de simbolos identitarios como la
Coatlicue descubierta el 13 de agosto de 1790 y la Piedra del Sol descubierta el
17 de diciembre del mismo afo, esta ultima trasladada a la torre poniente de la
Catedral Metropolitana. Es entonces que se toma en cuenta al tejido social en
acciones de conservacion como valor, orgullo y legado cultural para las futuras
generaciones. (Nicolau, op. cit.: 38)

Es relevante la afectacion de monumentos religiosos tras la promulgacion
de la Ley Lerdo o Ley de Desamortizacion de las Fincas Rusticas y Urbanas de las
Corporaciones Civiles y Religiosas de México expedida el 25 de junio de 1856 por
el presidente sustituto Ignacio Comonfort, formando parte de las Leyes de
Reforma que establecieron la separacion Iglesia-Estado el 14 de diciembre 18743,
Se le puede considerar como un primer acto de Patrimonialismo Estatal*. El 11 de
mayo de 1879 se declara que los objetos arqueoldgicos inmuebles son propiedad
de la Nacion. (Ibid.)

Las investigaciones mas destacadas en esta época fueron las realizadas
por Désiré Charnay desde 1867 en sitios como Mitla, Palenque, 1zamal, Chichén
Itza y Uxmal, entre otros.

En una segunda etapa, se presenta la primera relaciéon Estado-Patrimonio a
través del estrecho vinculo de amistad entre Leopoldo Batres y el presidente
Porfirio Diaz Mori, a quien le hizo ver la importancia del rescate de monumentos

prehispanicos. (lbid.: 39)

3 Ley Lerdo. Disponible en: http://es.wikipedia.org/wiki/Ley Lerdo
% En el sentido de la categoria tedrica desarrollada por Max Weber en el siglo XIX, al referirse a la
apropiacién de un bien o espacio por parte de una burocracia estatal tradicional.
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3) Porfirismo (hasta 1917). El periodo porfirista impulsé el surgimiento de
una aristocracia considerada a si misma como la “cientifica” (1880-1910), que se
dio a la tarea de promover ciencia y educacion en una poblacién que transitaba del
mundo rural y hacendario a una especie de industrialismo (Ibid.: 47). Diaz cre6 y
le asignd a Batres el cargo de Inspector y Conservador de Monumentos
Arqueoldgicos de la Republica. Por primera vez se incluyeron los monumentos
histéricos dentro de la conservacién, aunque en la practica se privilegié a los
prehispanicos. Con esta disposicion, el régimen porfirista prepar6 las condiciones
para la proteccion del patrimonio cultural que rigié en el siglo XX. (Lombardo,
1997: 202-203)

Con la publicacion de la Ley de Inspeccion y Conservacion de Monumentos
Arqueologicos de la Republica en 1889, Batres construye una vision
patrimonialista y se convierte en el primer actor de una burocracia organizada en
la conservacion de los monumentos arqueoldgicos, ademas de continuar con sus
investigaciones en Teotihuacan, principalmente. (Nicolau, op. cit.: 47)

Se realiza la recuperacion sistematica del patrimonio prehispanico. En
1902, se ratifica la clasificacion y régimen de bienes inmuebles de propiedad
federal, siendo bienes de dominio publico los edificios o ruinas arqueoldgicas o
historicas, asi para que su conservacion sea de la incumbencia de la Secretaria de
Justicia e Instruccién Puablica. (Lombardo, Ibid.)

Las iglesias fueron regresadas al culto, pero en una circular del 11 de
marzo de 1907, firmada por Limantour, dice que la ley ha concedido al clero
catélico el uso de los templos imponiéndoles el deber de conservarlos como
propiedad de la nacion. (Lombardo, op. cit.: 203)

La evolucidbn en la percepcion ideoldgica y manejo “positivista” del
patrimonio como politica cultural, se caracterizé por el surgimiento de la Escuela
Internacional de Arqueologia y Etnologia Americanas (EIAEA) en enero de 1911,
cuyas actividades fueron iniciadas por Franz Boas, Eduardo Seler y Ezequiel
Chavez, finalizando en 1920. (Nicolau, op. cit.: 49)

El patrocinio del gobierno para la excavacién de sitios arqueolégicos como

Xochicalco, Mitla, Monte Alban y Teotihuacan, no soélo institucionalizé la
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arqueologia y alent6 su desarrollo, sino que la convirtié en un simbolo de identidad
nacional. (Litvak y Lopez, 1997:187)

El régimen porfiriano definid y ubico la conservacion de monumentos como
una politica cultural del Estado, a cargo del sector educativo. Se consumo asi, con
fines de gobierno, la incorporacion del pasado indigena a la cultura nacional, y la
proteccion de sus testimonios materiales, sus monumentos, se elevé al rango de
ley, con lo que se sentd el precedente de un mecanismo de control del Estado
sobre el patrimonio cultural. (Lombardo, op. cit.: 204)

Es de llamar la atencion que a pesar de que décadas atrds se venia
manejando la idea de un pasado glorioso y del interés por dilucidar la trayectoria
de los grupos indigenas, al indigena contemporaneo se le seguia rechazando,
como bien lo refiere Nalda al decir que:

A todo a lo largo del Porfirismo, la idea de un gran pasado prehispanico estuvo
siempre acompafada de un rechazo a la culturas de los pueblos indigenas
contemporaneos; no solo la burocracia, sino los propios antropélogos del
momento, consideraban a esas culturas —en especial sus lenguas— como un
verdadero impedimento para la modernizacion del pais. El cambio de actitud sélo
comenzo a darse al arribo de la Revolucién Mexicana, transformacion social que
propicié la llegada de la segunda etapa de la arqueologia en México. (Nalda,
2005:30)

4) Etapa post-revolucionaria (hasta 1930: nacionalismo revolucionario). Con
la promulgacion de la Constitucion de 1917 y, especificamente con el Articulo 27,
se institucionaliz6 el dominio soberano sobre tierras y aguas, subsuelo,
concesiones y demas riqueza del pais. Bajo el concepto arqueoldgico adquirié un
nuevo caracter como parte de un bien publico y el Estado inici6 medidas de
proteccion en esta nueva fase de re-apropiacion. (Nicolau, op. cit.: 56)

Es la obra de Manuel Gamio que marcé esta nueva etapa, formado bajo el
programa positivista de estudios. Abrié el horizonte de la antropologia como
actividad interdisciplinaria en donde puede entenderse al hombre a condicion de
estudiar su cultura, lengua, constitucién fisica y pasado (Nalda, op. cit.: 31).
Encaminé sus investigaciones al conocimiento de las caracteristicas culturales y
econdmicas de la poblacién indigena actual y pretérita, al estudio de los medios

para fomentar su desarrollo y a la preparacion de la fusidon cultural como base para

65



una nacionalidad coherente y una verdadera patria (Olivé, 1979). El mérito de
Gamio fue el de ser el primer especialista que propuso una vision integral del
patrimonio, vinculando a las poblaciones vivas con el pasado. Al publicar en 1922
su estudio sobre Teotihuacan, se advierte la fidelidad a su corriente y al principio
de utilidad, segun el cual, el buscar entender mejor al hombre sélo tiene sentido si
sirve para proponer acciones que conduzcan a su superacién; principio en el
nuevo orden social que producia la Revolucion (Nalda, op. cit.: 31). En esta obra
intenta estudiar, explicar y lograr un manejo pleno de toda una serie de categorias
gue nunca se habian conjuntado con anterioridad, es decir, poblacion,
investigacion, monumentos, leyes, gobierno, nacion, desarrollo, etc., lo que
denominaba investigacion integral. (Nicolau, op. cit.: 58)

Con la idea de servir a la comunidad, veia en la practica etnologica un
compromiso de ayudar a resolver los grandes problemas nacionales y Gamio es
quien la lleva al campo de la Arqueologia. La idea se desarrolla paralela a una
nueva concepcion de la cuestion indigena:

Indio prehispanico e indio contemporaneo son ahora el mismo; la imagen de un
indio perdido o degenerado se desecha, dando paso a un indio atrasado, victima
de un estancamiento de cuatro siglos. (Nalda, op. cit.: 31)

Propone la recuperacion esencial de identidades en medio de una nacion
fragmentada, ubicandolo como uno de los pioneros en lo que, a partir de 1980, se
conoceria como la disciplina de estudios de patrimonio. (Nicolau; op. cit.: 58)

Se estaba creando por primera vez una politica integradora que permitiera
lograr el equilibrio en la relacién sociedad-espacio-poder, donde la investigacion
se encuentra vinculada a la proteccidon del monumento y la politica publica
conserva de manera integral a las poblaciones conjuntas como parte de un mismo
legado y desarrollo socio-cultural. (Ibid.: 59)

Finalmente el proyecto de Gamio se desplom6é en cuanto se dio un
desmembramiento de naturaleza corporativista y el indigenismo se convirtié en
una forma de integracion social hacia un estado dominante al momento de crearse

la burocracia institucional llamada Instituto Nacional Indigenista (INI). (Ibid.)

66



La realizacion de monografias descriptivas, cartas de monumentos,
zonificacion del pais y atencion de espacios, continu6 como politica de
investigacion. El primer informe publicado como tal en 1928, lo realizé la
Secretaria de Educacion Publica y hace una extensa revision del estado de
conservacion del patrimonio arqueolégico monumental de México. Se destaca la
presencia institucional del sector educativo en la conservacion del patrimonio.
(Ibid.: 60)

En esta etapa se estaba atravesando por una especie de “encrucijada” que
nos remite a una “sociedad practicamente analfabeta y de muy baja instruccién”
(Meyer, 1976 citado por Nicolau, op. cit.: 61) misma que no podia concebir la
democracia y, por lo tanto, el primer problema que desde tiempos de Juarez

enfrenta la sociedad mexicana es su enorme atraso educativo.

5) Presidencialismo, corporativismo y desarrollismo econdmico. Fue en
1934, al arribo del cardenismo, que se inicié una politica a favor del nacionalismo y
en 1936 el Congreso de la Republica emitié la Ley de Nacionalizacion de Bienes,
la cual otorga al gobierno el poder pleno de legislar sobre todos los bienes
utilizados con fines de produccion asi como su posesion plena, extendiendo el
control de la nacion a toda propiedad, ya no solo de tierras y aguas, sino del
propio subsuelo bajo la jurisdiccion del articulo 27 constitucional, con lo que se
tiene un dominio completo de la propiedad privada.

Alfonso Caso, en 1939, logré realmente institucionalizar la practica de las
disciplinas antropolégicas en nuestro pais a través del 6rgano ligado de manera
directa al Poder Ejecutivo. Nos referimos al Instituto Nacional de Antropologia e
Historia (INAH) y su Ley Organica que es el instrumento del gobierno federal para
garantizar la investigacion, conservacion, proteccion y difusion del patrimonio
prehistdrico, arqueoldgico, antropoldgico, histérico y paleontolégico de México. Su
creacion ha sido fundamental para preservar el patrimonio cultural mexicano.
(Ibid.: 69)

Es a través de Jaime Torres Bodet, quien ocupé la direcciéon general de la
UNESCO de 1948 a 1952, asi como el puesto de Secretario de Educacion Publica
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de 1943 a 1946 y de 1958 a 1964, quien adoptd para México las recomendaciones
internacionales e influy6é en la orientacién de la préctica para la conservacion de
los monumentos y las ciudades historicas. (Lombardo, op. cit.: 207)

Una vision “oficialista” de la arqueologia empez6 a extenderse a lo largo
del pais. El Estado, a partir de un érgano muy especializado de técnicos con
conocimientos cientificos como sefiala la ley respectiva y sustentados
juridicamente en la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueolégicos e
Histéricos de 1972, consuma una profunda y amplia forma de pensamiento que ha
dominado hasta este momento, el “conservacionismo”, y posiblemente constituye
uno de los rasgos observacionales mas fuertes para la caracterizacion del

fendmeno patrimonialista en la arqueologia mexicana. (Nicolau, op. cit.: 69)

6) “Rectificaciéon del 68” (hasta 1976). El patrimonio quedo incluido como un
objeto de referencia obligada mas alla del significado de lo local. Se considero en
ese momento iniciar una reconstruccion de valores a escala global. La sociedad
civil, a través del Consejo Internacional de Monumentos y Sitios (ICOMOS), se
constituyé en la Unica organizacidon no gubernamental dedicada a promover la
aplicacion de la teoria, metodologia y técnicas cientificas para la conservacion del
patrimonio arquitectonico y arqueoldégico. (Ibid.: 74)

El patrimonialismo (weberiano) se empieza a observar en la consolidacion
de un conjunto de técnicos y operadores dedicados a la conservacion del
patrimonio arqueoldgico, visible en la estructura del ahora nuevo y legal INAH
como custodio nacional, que por segunda vez toma posesion de los monumentos
prehispanicos, mezclando la figura institucional con la gremial y siendo su campo
de trabajo los bienes nacionales. Se inicia una relacién laboral, que aunada a la
nueva ley, pone de nueva cuenta a la sociedad en un plano ajeno, ya que la
apropiacién ahora va por cuenta de un gremio especializado de trabajadores al
servicio del Estado. (Ibid.: 75)

7) Insercion al modelo neoliberal (hasta el afio 2000). La insercién al

mercado mundial, la globalizacién, los mercados turisticos y una politica de
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conservacion de espacios monumentales, se ve fortalecida mediante la
procuracion de grandes recursos a ciertos proyectos catalogados como
“estratégicos”: Como bien lo refiere Nalda,

Las ultimas dos décadas han sido afios de gran actividad y de importantes logros
para los arquedlogos mexicanos. Mucho de ese avance es consecuencia de la
realizacion en 1993-1994 de diez proyectos especiales de arqueologia: Chichén
Itz&4, Monte Alban, Teotihuacan, Xochicalco, Palenque, Dzibanché-Kohunlich,
Dzibilchaltan, Calakmul, Cantona y la Pintura Rupestre de Baja California (la
seleccién de los cinco primeros fue en respuesta al compromiso derivado de ser
parte de la lista de la UNESCO de patrimonio universal) y la construccion y
montaje de cuatro nuevos museos de sitio, todo ello con fondos especiales de la
federacion. (Nalda, 2005: 35)

Junto a este “apogeo” de la arqueologia, se suscitaron dos acontecimientos
que han sido trascendentales. Uno tiene que ver con la entrada de los zapatistas a
San Cristobal de las Casas, quienes exigian respeto a los pueblos indigenas. Se
produjo una revaloracion de los agentes sociales, reflejandose en que las
comunidades de base retomaron un papel protagénico y los indigenas hicieron
sentir su presencia. Reconocieron en ellos diferencias culturales, pero no las
asumieron como parte de la gran diversidad de la que ellos mismos participan.

El indigena siguid siendo el mismo: extrafio, lejano y desvinculado de las grandes
obras prehispéanicas, viéndose como contribuyente menor a la constitucion de la
cultura de las mayorias. (Nalda, op. cit.: 36)

El otro acontecimiento que se dio al mismo tiempo que la entrada de los
zapatistas, tiene que ver con el desarrollo del proceso de universalizacion que
recae en la firma del Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN) y
para expresar nuestro punto de vista, nos referimos nuevamente a la opinion de
Nalda:

Referente a la valoracién del patrimonio arqueoldégico, el tratado ha producido un
sentir generalizado de estarnos condenando, a corto plazo, a la pérdida de valores
y tradiciones, y a una comercializacibn —si no vulgarizacion- de los simbolos
materiales de nuestro pasado prehispanico, toda a favor de una cultura impuesta
por la mayor capacidad de difusion de las firmas transnacionales. (Nalda, Ibid.:
37)

Se percibe wuna transicibn de un patrimonialismo (hacionalista,

revolucionario y post revolucionario) a una nueva forma que podemos asociarlo a
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la categoria de neopatrimonialismo (Nicolau, op. cit.: 81). Se prefigura una nueva
forma de control del espacio publico, pero ahora no por parte de la burocracia
especializada sino de las industrias globales diversas, asociadas al turismo y a la
oferta de diversos bienes y servicios. Esto nos conduce a una de las mas graves
afectaciones que se han producido en México y es la paulatina pérdida del
nacionalismo.

Una gran parte de los fondos con los que cuentan los proyectos mejor
financiados son dedicados a la promocién o apertura de zonas arqueoldgicas que
operan o pueden constituirse como centros de desarrollo econémico.

El caso extremo de este tipo de utilizaciéon del patrimonio arqueolégico es el de
Xcaret ya que el sitio es utilizado como escenario para la recreaciéon de una
cultura que poco tiene que ver con las costumbres de la sociedad prehispanica
gue habité en ese lugar. (Nalda, op. cit.: 37)

Aunado a lo anterior, los arqueodlogos hoy en dia trabajan en
investigaciones y en trabajos de conservacion arqueologica, pero la oportunidad
de trabajar con la comunidad es una opcién personal. (Ibid.: 38)

Con las citas anteriormente expuestas, existen suficientes indicadores para
declarar que el patrimonio monumental arqueolégico puede clasificarse bajo la

categoria de patrimonio en peligro. (Nicolau, op. cit.: 82)

8) Globalismo y globalizacion (fase contemporanea). Las actividades de
conservacion para el siglo XXI, pueden ser definidas como practicas enfocadas a
una integracion de espacios monumentales cuyo atractivo resulta benéfico para
las nuevas redes turisticas, como forma categorica de reapropiacion del pasado
patrimonial. (Ibid.: 89)

Hasta este momento hemos visto que el Estado y la sociedad, asi como la
relacion entre ambos, ha ido evolucionando, modificAndose y desarrollandose para
el beneficio de uno, de otro o de ambos. Estos procesos de transformacion son los
gue han permitido la creacién de herramientas legales e instrumentos necesarios
para regular y salvaguardar el patrimonio. Es después de la Segunda Guerra
Mundial que surgieron, tanto en Estados Unidos como en Europa, los primeros

estudios de patrimonio como una nueva disciplina o estudio de campo y fue hasta
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después de los ochentas del siglo pasado que se identificO mas claramente. Es en
este periodo donde se empezaron a encontrar publicaciones que pueden
etiquetarse como “literatura de patrimonio” y que fueron producidos los primeros
trabajos. (Carman y Stig, 2009)

Se tuvieron que conjuntar varios elementos para impulsar el desarrollo de
dichos estudios, pero principalmente son dos los que lo motivaron: por un lado, la
tendencia politica incluyendo el postcolonialismo que hizo posible reconocer la
creciente apreciacion de demandas acerca del pasado y, por otro lado, el
desarrollo dentro de la academia donde se inspiraron criticas y reclamos de
conocimientos y autoridad. (Ibid.)

En Europa, entre los afios 1985 y 1987, se publicaron textos que tuvieron
un inmediato impacto en los interesados en el rol del pasado en el presente.
Carman y Stig nos refieren que entre ellos se encuentra Lowenthal (The past is a
foreign country, 1985) quien subray6 las evidentes diferencias entre los esfuerzos
para preservar objetos y lugares del pasado, y el estudio de su historia. Wright (On
living in an old country, 1985) fue el precursor en el nacimiento del patrimonio en
Gran Bretafia al servicio de politicas nacionalistas. Ambos trabajos abrieron la
posibilidad de una critica de la utilizacion moderna del pasado.

Igualmente, Hewison (The heritage industry, 1987) ofrecié un analisis del
surgimiento del patrimonio como respuesta del declive econdmico y politico. Para
los tres autores anteriores y el historiador Plumb, la modernidad significé el
parteaguas de un mundo social creado continuamente y por el cual el pasado se
convierte simplemente en un asunto de curiosidad, nostalgia y sentimentalismo, en
lugar de un componente integral del presente. Consideraron el patrimonio como el
campo de popularizacion del pasado y se preocuparon por el problema de su
representacion, particularmente en el estrecho sentido de su presentacion publica
a través de museos y centros de patrimonio. El debate académico provocado por
estos trabajos se caracterizé por los intentos de descubrir lo que realmente
significaba patrimonio para ellos. (Carman y Stig, op. cit.)

Merriman vino de la arqueologia que juega un papel diferente en el

desarrollo de los estudios de patrimonio como una disciplina. Dirigié la primera
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investigacion a gran escala de actitudes hacia el pasado en los afios ochentas en
Gran Bretafia y lo publicé en Beyond the glass case en 1991. Identifico diferentes
comunidades que valoraban distintos tipos de pasado: monumental, nacional o
historia global, 0 mas personalizado como familias y pasado genealdgico. (Carman
y Stig, op. cit.)

En Estados Unidos, es desde la década de los setentas que se empezaron
a publicar trabajos relacionados con el patrimonio. Algunos ejemplos son los de
McGimsey (1972), Schiffer y Gumerman (1977) y King (1977). Posteriormente,
Ucko (1987), Cleere (1984, 1989), Layton (1989 a, b) y Gathercole y Lowenthal
(1990), tomaron la iniciativa de reconocer la naturaleza politica al interpretar el
pasado. Mientras que Layton y Gathercole se enfocaron en las relaciones entre el
poder colonial y las poblaciones indigenas, mientras que Ucko sumo los
problemas moral y ético alrededor de la colaboracion internacional en arqueologia.
Sorengen (1966) ha reconocido el pasado como indefenso y abierto al abuso y
también como un aspecto fundamental en la vida social en términos de la creacion
y formacion de la identidad. (Carman y Stig, op. cit.)

A principios de los noventas, terminaron sus estudios la primera generacion
de graduados en patrimonio (Carman, Smith, Byrne) e introdujeron analisis
comparables al campo y teorizacion. Esto fue aplicado, incluyendo el papel de la
ley en la creacion de valores (Carman) y la cuestion de la moral frente a la
propiedad legal o para el control sobre el patrimonio como un medio de gobernar
las poblaciones (Smith). El patrimonio empez6 a aparecer como tema regular en
varias conferencias nacionales e internacionales. (Carman y Stig, op. cit.)

Las primeras revistas académicas dedicadas al patrimonio surgieron en los
noventas, por ejemplo, la International Journal of Culture Property (1992) que tuvo
un enfoque legal, la International Journal of Heritage Studies (1994) que tuvo una
vision mas amplia, Conservation and Management of Archaeological Sites (1995),
Public Archaeology (2000), Web Jourmal on Cultural Patrimony (2006) y Heritage
Management (2008). Dentro de la arqueologia, diversas revistas han sido
dedicadas a la investigacion del patrimonio como la European Journal of
Archaeology (1999) y World Archaeology (2002). (Carman y Stig, op. cit.)

72



A partir de los noventas también se han incrementado cursos de grado en
todo el mundo dentro de un rango de disciplinas que van desde la arqueologia,
historia y geografia hasta estudios comerciales y de negocios, turismo y
mercadeo. (lbid.)

Las discusiones sobre areas tales como el valor de los objetos patrimonio,
asi como la definicién y ontologia de tales fenébmenos, se reflejan cada vez mas en
los cambios de la practica profesional como es el caso del paisaje historico y los
potenciales del patrimonio, que se han convertido en planes reconocidos para el
desarrollo sustentable y turismo. (Ibid.)

Nuevas preocupaciones fueron formuladas en respuesta a desafios
politicos, en particular a politicas de patrimonio, es decir, preocupaciones que
involucraron colaboracién de pueblos indigenas o residentes locales, asi como
legisladores y politicos. Finalmente, llegd a primer plano la cuestion de propiedad,
gue ha sido tensionante dentro de la gestion del patrimonio. Los derechos de los
pueblos indigenas de decidir sobre su pasado, fue debatido y se formularon
diversas soluciones. (lbid.)

En conclusion, de una posicion que se tenia a fines del siglo XIX acerca de
gue el patrimonio pertenecia a la nacién, se ha alcanzado un punto donde han
surgido las preocupaciones y conciencia de qué constituye el patrimonio, qué roles
juega y qué desafios plantea. Se ha pasado oficial y cognitivamente de un objeto-
monumento enfocado en la comprension del patrimonio a ser capaces de
reconocer las diferentes clases de productos culturales que son parte de nuestra
construccion del patrimonio y los roles que juega en nuestras vidas. (Ibid.)

Se han visto surgir nuevas areas que reflejan la preocupacion por entender
los potenciales y roles del patrimonio en términos de algunos de los problemas a
los que se enfrenta el mundo, por ejemplo, el interés explicito por entender el rol
del patrimonio en el turismo cultural; igualmente, la relacion del patrimonio y el
medio ambiente, en particular el cambio climatico. Ambos, turismo cultural y
cambio climatico, en términos de como estos cambios estdn afectando al
patrimonio y de como el entendimiento del patrimonio puede ser incluido en la

percepcion de un mundo cambiante. (Ibid.)
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Es necesaria la formulacion de objetivos de investigacién para que se
puedan establecer métodos Utiles y especializados. Se han tenido acercamientos
para la elaboracion de metodologias para el estudio del patrimonio, pero a la fecha
no existe un método claro para su estudio. (lbid.)

De las posibles metodologias propuestas por estudiosos del patrimonio,
consideramos la de Garden (2009) como la que presenta un mayor acercamiento
para el estudio de sitios patrimonio. Es la denominada heritagescape que puede
ser usada como concepto y método, descritos en el Capitulo I. La clave del
heritagescape es la aceptacion de la nocién de que todos los sitios patrimonio son
paisajes, ya que tiene como resultado el localizar un sitio dentro de su gran medio
ambiente ofreciendo un mayor sentido de integracion de estos espacios. Es
necesario reconocer que estos espacios son diferentes, pero al mismo tiempo

integrados a un inmenso paisaje.

1.2 PROBLEMAS DE LA CONSERVACION DEL PATRIMONIO EN MEXICO.

A lo largo de varios afios se ha estudiado la problematica que ha surgido al
momento de establecerse reglamentaciones para la conservacion del patrimonio
de nuestro pais, las cuales en ocasiones hasta se contradicen.

El tema de la conservacion del patrimonio nacional ha causado
controversias a lo largo de varios siglos, mas especificamente, iniciando desde la
conquista de nuestro pais en manos de los espafioles. Desde entonces es que se
empezaron a emitir ordenamientos, decretos y leyes como las primeras formas de
proteccion del patrimonio cultural en general y arqueoldgico en particular, como
una respuesta del saqueo de sitios y vestigios indigenas por parte de los
conquistadores y colonizadores europeos (Sanchez-Nava, 1999).

En primer lugar, se emitieron los ordenamientos de la Corona en 1531 y
1538 para evitar la destruccion de adoratorios e “idolos” de los pueblos
conquistados, aunque con un afan econdémico orientado a preservar derechos
reales, como el quinto real. (Olivé, 1979)

Entre 1810 y 1850 se dictaron diversas leyes que buscaban proteger y

acrecentar el patrimonio cultural con un sentido claramente nacionalista,
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credndose establecimientos educativos de alto nivel, hasta la de un museo
nacional cuyo primer reglamento entra en vigor en 1826. (Gertz Manero, 1977
citado por Sanchez Nava, op. cit.)

Para octubre de 1835, la Secretaria de Relaciones Exteriores emitio una
circular donde se exhorta al cumplimiento de lo contenido en el arancel de
aduanas que prohibe la extraccion del pais de monumentos y antigiiedades
mexicanas. (Sanchez-Nava, op. cit.)

En noviembre de 1862, en el breve imperio de Maximiliano de Habsburgo,
se emitié una orden que prohibia expresamente las excavaciones en monumentos
arqueoldgicos de la peninsula de Yucatan. En 1865 dispuso instalar en el Palacio
Nacional el Museo Publico de Historia Natural, Arqueologia e Historia
contribuyendo al esfuerzo de preservar las colecciones de figuras precolombinas.
En 1909 el museo se divide en dos secciones: el Museo de Historia Natural y el
Museo Nacional de Arqueologia y Etnografia, inaugurado por el presidente. (Ibid.)

En 1917, como parte de la Secretaria de Agricultura y Fomento, se creé la
Direccion de Estudios Argueologicos y Etnograficos, que al afio siguiente cambid
de nombre por el de Direccion de Antropologia, incorporandose a la SEP en 1925.

La Constitucion de 1917 contemplé en su articulo 73 fraccion XXV vy
posteriores adiciones, la proteccion especifica de los monumentos arqueoldgicos,
artisticos e histéricos, asi como los ordenamientos que en materia de proteccion y
registro de bienes arqueoldgicos se emitieron durante los gobiernos de Emilio
Portes Gil y Abelardo L. Rodriguez. (Ibid.)

Para el afio de 1930, se fusionaron La Direccion de Arqueologia y la
Inspeccidon General de Monumentos para constituir el Departamento de
Monumentos Artisticos, Arqueoldgicos e Historicos de la SEP con las funciones de
exploracion de las zonas arqueoldgicas del pais; vigilancia, conservacién y
restauracion de monumentos arqueologicos, historicos y artisticos, y los objetos
gue en ellos se encuentran; las investigaciones cientificas y artisticas que
interesen a la arqueologia e historia de México, antropolégicas y etnograficas,

principalmente de la poblacion indigena del pais y la publicacion de obras. (Ibid.)
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Por mandato del presidente Lazaro Cardenas del Rio, en 1939 fue
establecido el Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH) con el propésito
de convertirse en la dependencia del Gobierno Federal dedicada a la proteccion,
conservacion, investigacion y difusion del patrimonio arqueoldgico que es de todos
los mexicanos y que forma parte de lo que nos da sentido como Nacion. Es el dia
3 de febrero de dicho afio que se publica la Ley Orgénica del INAH y cuya Ultima
reforma fue publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de enero de 1998
con la finalidad de puntualizar sus objetivos. En su Articulo 2 refiere que:

Son objetivos generales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia la
investigacion cientifica sobre Antropologia e Historia relacionadas
principalmente con la poblacion del pais y con la conservacion y
restauracion del patrimonio cultural arqueolégico e histérico, asi como el
paleontoldgico; la proteccion, conservacion, restauracion y recuperacion de
ese patrimonio y la promocion y difusién de las materias y actividades que
son de la competencia del Instituto®.

En 1970 se publicé la Ley del Patrimonio Cultural que fue el antecedente
directo de la actual Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos,
Artisticos e Historicos que rige desde el 6 de mayo de 1972 (Sanchez-Nava, op.
cit.) y cuyas ultimas reformas, en materia de sanciones, se publicaron en el Diario
Oficial de la Federacion el 13 de junio del 2014. En su Articulo 2 puntualiza que:

Es de utlidad publica, la investigacion, proteccién, conservacion,
restauracion y recuperacion de los monumentos arqueoldgicos, artisticos e
historicos y de las zonas de monumentos.

La Secretaria de Educacion Puablica, el Instituto Nacional de Antropologia e
Historia, el Instituto Nacional de Bellas Artes y los demas institutos
culturales del pais, en coordinaciéon con las autoridades estatales,
municipales y los particulares, realizardn campafas permanentes para
fomentar el conocimiento y respeto a los monumentos arqueoldgicos,
historicos y artisticos.

El Instituto Nacional de Antropologia e Historia y el Instituto Nacional de
Bellas Artes y Literatura, de acuerdo con lo que establezca el reglamento
de esta Ley, organizaran o autorizaran asociaciones civiles, juntas
vecinales, y uniones de campesinos como érganos auxiliares para impedir
el sagueo arqueoldgico y preservar el patrimonio cultural de la Nacion.
Ademas se estableceran museos regionales®.

5 Ley Organica del INAH._Consultado el 29 de octubre del 2014. Disponible en:
www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/doc/170.doc

5 Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Histéricos. Consultado el 27 de
septiembre del 2014. Disponible en: http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/131 130614.pdf
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Hasta este momento, las politicas publicas hacen referencia a la
investigacion, recuperacion, proteccion, conservacion y difusion de nuestro
patrimonio cultural, pero se presenta un revés con las modificaciones al Articulo 27
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicadas en el
Diario Oficial de la Federacion el 6 de enero de 1992, donde se otorga al ejido
plena capacidad para el manejo de sus terrenos, ya que reconoce y eleva la
propiedad ejidal y comunal al rango constitucional. En su fraccion VII, primer
parrafo dice:

Se reconoce la personalidad juridica de los ndcleos de poblacion ejidales y
comunales y se protege su personalidad sobre la tierra, tanto para el
asentamiento humano como para actividades productivas’.

En su tercer parrafo dice:

La ley, considerando el respeto y fortalecimiento de la vida comunitaria de

los ejidos y comunidades, protegera la tierra para el asentamiento humano

y regulara el aprovechamiento de tierras®.

Esto significa que la ley protege a los propietarios de ejidos, los cuales
podran disponer de sus tierras sin importar que dentro de ellas se encuentre un
asentamiento prehispanico. Es mas, tendran toda la libertad de urbanizar y vender

aunque para ello sea necesario arrasar estructuras de un sitio arqueologico.

Definitivamente, los objetivos de la Ley Organica del INAH y la Ley Federal
sobre Monumentos y Zonas Argueoldgicos, Artisticos e Histérico se contraponen y
contradicen con el Articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Es bien claro que existe un conflicto de leyes entre los objetivos que
pretenden alcanzarse: por un lado, la certidumbre juridica para los nucleos
agrarios y, por otro, la proteccion y salvaguarda de los monumentos arqueolégicos
inmuebles (Sanchez-Nava, op. cit.: 5). Como comenta Gabriela Zepeda “por un

lado, el patrimonio es de todos, pero la tierra es de alguien” (Velazquez, C. 2015).

7 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulo 27. Consultado el 25 de octubre del 2014.
Disponible en: http://info4.juridicas.unam.mx/ijure/fed/9/28.htm?s
8 s

Ibid.
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El Gobierno de la Republica creé el Programa de Certificacion de Derechos
Ejidales y Titulacion de Solares Urbanos (PROCEDE) a finales de 1992 con el
proposito de instrumentar en la practica los cambios y modificaciones a la
legislacion agraria. Sus objetivos son: 1) dar certeza y seguridad juridica en la
tenencia de la tierra ejidal mediante la entrega de los certificados parcelarios y/o
los certificados de derechos sobre tierras de uso comun, o ambas. 2) entrega de
titulos de solares en favor de cada uno de los individuos con derechos que
integran los ejidos del pais. (Sanchez,-Nava, op. cit.: 3)

La nueva legislacion agraria reconoce tres tipos de tierra: 1) parceladas:
permite la asociacion entre los mismos ejidatarios y entre estos y terceros, la
renta, medieria y aparceria. 2) de uso comun. 3) solares urbanos conocidos

como asentamientos humanos: son propiedad privada desde la ley anterior.

Es necesario que los ejidatarios obtengan un certificado parcelario o un
titulo de solar urbano que se otorgan a través de las acciones que a nivel nacional
constituyen el PROCEDE. (Ibid.: 3)

Existen diversas dependencias y entidades publicas que participan en el
PROCEDE, éstas son:

1) En las que recae la ejecucion directa: Procuraduria Agraria (PA), Registro

Agrario Nacional (RAN) y el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI).

2) Para la coordinacion, normatividad y operacion: Secretaria de la Reforma
Agraria (SRA, Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Desarrollo Rural (SAGAR) y
la Secretaria de Desarrollo Social (SEDESOL).

3) Dentro de los ambitos de su competencia: INAH, SEMARNAP, CFE, FFCC, etc.

El principal participante dentro del PROCEDE es la Asamblea Ejidal®, a
qguien le corresponde delimitar las areas de uso comun, de asentamiento humano

y parcelada. Es la que tiene la decisién de regularizar la tenencia de la tierra como

9 Organo supremo del ejido en el que participan todos los ejidatarios.
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mas le convenga cumpliendo con todas las formalidades y requisitos que
establece la ley. (Ibid.)

Con las modificaciones al Articulo 27 de nuestra Constitucion Politica, se
hace necesaria la participacion del INAH como miembro especial en el PROCEDE
en noviembre de 1995, debido a que se dan las condiciones para una presumible
afectacion del patrimonio arqueoldgico. (Ibid.: 2)

La Direccién de Registro Publico de Monumentos y Zonas Arqueoldgicas es
la encargada de coordinar los trabajos del INAH en el PROCEDE, enfocandose
dichos trabajos a las mediciones de las superficies ejidales con el fin de proponer
y ejecutar las delimitaciones de las zonas de monumentos arqueoldgicos con el
objeto de denominarlas “zonas especiales™® y, por lo tanto, de reserva para la
investigacion, ademas de quedar marcadas en la cartografia del PROCEDE. (lIbid.:
6)

El beneficio que obtendria el INAH se resume en cuatro puntos:

1) La delimitacion y registro del Patrimonio Arqueoldgico Nacional que se localiza
en las extensiones de tierra susceptibles de certificacién, garantizando su

proteccion y conservacion.

2) Creacion de conciencia en la comunidad para la preservacion de nuestro legado

cultural.

3) Dada la infraestructura con que cuenta el PROCEDE, poder realizar actividades
conjuntas a corto y mediano plazo, siendo posible incrementar el inventario de

sitios arqueoldgicos en los estados.

10 Esta categoria fue replanteada ante el Comité Operativo Nacional del PROCEDE, pues implicaba que
dichas areas se restarian del total del ejido, originAndose varias consecuencias: 1) habria una afectacion
directa al patrimonio del ejidatario. 2) la comunidad ejidal veria como ajenas esas tierras, con lo que el
eventual compromiso para la proteccion del patrimonio arqueoldgico ahi contenido no seria viable. 3) dado el
alto potencial arqueoldgico del pais, el INAH se convertiria en el mayor poseedor de tierras a nivel nacional.
Derivado de lo anterior, se establecid6 que la categoria de las areas delimitadas seria la de “zona
arqueoldgica”, pudiendo quedar ubicadas en cualquier area ejidal, de preferencia en areas de uso comun, y
considerando su proteccion en los términos que sefiala la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas
Arqueoldgicos, Artisticos e Histdricos y, por ende, sin restar dichas areas al ejido. (Ibid.: 10)
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4) Apoyados con la tecnologia del INEGI, poder contar con un numero de sitios
delimitados fisicamente, asi como el plano respectivo. (Ibid.)

Queda establecida la participacion directa del INAH en el Procede en
diciembre de 1995, a través de las siguientes acciones:

1) Personal del INAH se pondria en contacto con las autoridades del PROCEDE
de cada entidad para analizar conjuntamente la problematica estatal en cuanto a
los sitios arqueoldgicos.

2) El INAH llevaria a cabo platicas con el personal de la Procuraduria Agraria

sobre la condicidon e importancia de los sitios arqueolégicos.

3) Visitadores agrarios y becarios campesinos apoyarian a personal del INAH en

el llenado de cédulas encuesta sobre patrimonio arqueoldgico.

4) Los arquedlogos del INAH efectuarian un dictamen técnico de los sitios

ubicados en ejidos incorporados al PROCEDE.

5) El INAH patrticiparia en la delimitacion de los sitios arqueoldgicos, levantando

las actas correspondientes.

6) Se haria del conocimiento de la Asamblea Ejidal la existencia de sitios

arqueoldgicos.

7) En las asambleas de delimitacion, destino y asignacion de tierras, se deberia

consignar la existencia de sitios arqueolégicos en los términos del Acuerdo 16.1*

8) Cuando surgieran conflictos alrededor de los sitios arqueoldgicos, la
Procuraduria Agraria deberia conciliar, buscando el cumplimiento de la ley, asi

como el bienestar de los ejidatarios. (lbid.: 7)

11 para definir areas y zonas federales y de proteccién como las zonas arqueolégicas, en el Acuerdo 16 se
acordo incluir en el cuerpo de las actas de Asamblea el siguiente parrafo: Se establece como acuerdo de
Asamblea, que independientemente de la asignacion de los derechos sobre los terrenos ejidales, tanto el gjido
como los ejidatarios y posesionarios en lo individual, respetardn las normas aplicables por la autoridad
competente que limiten el uso o establezcan modalidades a la propiedad, tales como las relativas a aguas
nacionales, vias de comunicacion, ecologia, bosques, selvas, zonas arqueoldgicas y federales, por lo que
manifiestan expresamente la conformidad en este sentido. (Sdnchez-Nava, op. cit.)
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A través del

siguiente

cuadro se podran observar los principales

acontecimientos y leyes emitidas para la proteccion, conservacion y salvaguarda

del patrimonio nacional.

FECHA PERSONAJE LEY O ACONTECIMIENTO

1531-1538 Ordenamientos de la Corona Espafiola para evitar la
destruccion de adoratorios e “idolos” de los pueblos
conquistados.

1822 Agustin de Iturbide Se formd el Conservatorio de Antigiiedades de la
Universidad.

1823 Lucas Alaman Titulo 13 dedicado a las universidades donde trata del
establecimiento de nuevas catedras “de antigliedades y
lengua mexicana” y “de antigledades de la provincia y
lengua indigena donde no sea la mexicana”.

1824 Guadalupe Victoria Institucionaliz6 la proteccion de los monumentos
nacionales en la Constitucion de 1824.

1835 Miguel Barragan La Secretaria de Relaciones Exteriores emite una
Circular exhortando el cumplimiento del arancel de
aduanas que prohibe la extraccion del pais de
monumentos y antigledades mexicanas.

Junio 25, | Ignacio Comonfort Ley Lerdo o Ley de Desamortizacion de Fincas Rusticas

1856 y Urbanas de las Corporaciones Civiles y Religiosas de
México.

Febrero 5, | Ignacio Comonfort Constitucion Federal de los Estados Unidos Mexicanos.

1857

Julio 12, | Benito Juéarez Ley de Nacionalizacion de los Bienes Eclesiasticos,

1859 Articulo 12: pasaran a los museos las pinturas,
antigiiedades y otros objetos de las comunidades
religiosas suprimidas.

Julio 13, | Benito Juéarez Ley de Nacionalizacion de los Bienes Eclesiasticos,

1859 Articulo 5: manera como los peritos debian hacer planos
para dividir los edificios de las comunidades suprimidas y
proceder a su remate.

1862 Maximiliano de | Emite una orden que prohibia las excavaciones en

Habsburgo monumentos arqueoldgicos de la peninsula de Yucatan.

1865 Maximiliano de | Ordena se instale en Palacio Nacional el Museo de

Habsburgo Historia Natural, Arqueologia e Historia.

Diciembre Sebastidn Lerdo de | -Separacién Iglesia-Estado.

14, 1874 Tejada -Libertad de culto.

-Articulo 16, seccion  segunda: los templos
nacionalizados que se hayan cedido para su uso a las
instituciones religiosas pertenecen a la nacion, pero su
conservacion estard a cargo de las mismas.

8-octubre- Porfirio Diaz Mori Creacion del cargo de inspector y conservador de

1885 monumentos arqueoldgicos de la Republica dentro del
Ministerio de Instruccién Publica y Bellas Artes, a través
de la Inspeccion General de Monumentos.

Mayo 11, | Porfirio Diaz Mori Ley donde se declara que los objetos arqueolégicos

1879 inmuebles son propiedad de la Nacion.

1889 Porfirio Diaz - | Ley de Inspeccion y Conservacion de Monumentos

Leopoldo Batres Arqueolégicos de la Republica.
Diciembre Porfirio Diaz Mori Capitulo IlI, articulos 4 y 35: son bienes de dominio
18,1902 publico los edificios o ruinas arqueoldgicas o histdricas y
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su conservacion es de la incumbencia de la Secretaria
de Justicia e Instruccion Publica.

Marzo 11, | Porfirio Diaz - | Emisién de una circular donde se establece que las

1907 Limantour iglesias son regresadas al clero con el deber de
conservarlas como propiedad de la Nacion.

1910 Leopoldo Batres Carta Arqueolégica de la Republica Mexicana: primer
intento para conocer con precision el numero y ubicacion
de las zonas y monumentos del pais para proceder a su
salvaguarda y estudio.

Enero de | Boas, Seler, Chavez Surge la Escuela Internacional de Arqueologia y

1911 Etnologia Americana (EIAEA).

Abril 6, 1914 | Victoriano Huerta Ley sobre Conservacion de Monumentos Historicos y
Artisticos y Bellezas Naturales.

Enero de | Venustiano Carranza Ley sobre Conservacion de Monumentos, Edificios,

1916 templos y Objetos Histéricos o Artisticos.

Febrero 5, -Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

1917 -Articulo 27 donde se institucionaliza el dominio
soberano sobre tierras y aguas, subsuelo y demas
riquezas del pais.

Octubre 3, | José Vasconcelos | Creacion de la Secretaria de Educacién Publica.

1921 Calderon

1928 Revision del estado de conservacion del patrimonio
arqueolégico monumental de México.

1930 Ley sobre Proteccién y Conservacion de Monumentos y
Bellezas Naturales.

1931 Carta de Atenas, articulo del 65 al 70 de la segunda
parte: interés de todos los Estados en la conservacion
del patrimonio artistico y arqueoldgico de la humanidad.

1934 Ley sobre Proteccién y Conservacion de Monumentos
Arqueoldgicos e Histéricos, Poblaciones Tipicas y
Lugares Naturales.

1935 Lazaro Cardenas del | Creacion del Departamento de Asuntos Indigenas para el

Rio estudio de los problemas fundamentales de las razas
indigenas y la coordinacion de la accién indigenista a
cargo del Estado. Se suprimié en enero de 1947.
1936 Lazaro Cardenas del | -Ley de Nacionalizacién de Bienes: se otorga al gobierno
Rio el poder pleno de legislar sobre todos los bienes.
-Se tiene un dominio completo de la propiedad privada.
1939 Lazaro Cardenas del | Creacion del Instituto Nacional de Antropologia e Historia
Rio (INAH).

Febrero 3, | Lazaro Cardenas del | Publicacion de la Ley Orgéanica del INAH.

1939 Rio

1939 Lazaro Céardenas del | Se funda la Escuela Nacional de Antropologia,

Rio adoptando en 1946 el nombre de Escuela Nacional de
Antropologia e Historia (ENAH). En 1942 queda su forma
definitiva bajo la dependencia del INAH.

Noviembre Fundacion de Organizacién de las Naciones Unidas para

16, 1945 la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO).

1948-1952 Jaime Torres Bodet Director general de la UNESCO.

1943-1946 Jaime Torres Bodet Secretario de Educacién Publica.

1958-1964

1952 Creacion de la Secretaria de Bienes Nacionales y cuyas

funciones cumple ahora la Secretaria de Desarrollo
Social.
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Septiembre Inauguracion del Museo Nacional de Antropologia e
17, 1964. Historia.

1965 Constitucion del Consejo Internacional de Monumentos y
Sitios (ICOMOS) en Varsovia, dedicado a promover la
aplicacion de la teoria, metodologia y técnicas cientificas
para la conservacién del patrimonio arquitectonico y
arqueologico.

1970 Emision de la Ley del Patrimonio Cultural.

Mayo 6, Se emite la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas
1972 Arqueolégicos e Historicos.

1979 Se funda el ICOMOS mexicano.

1992 Creacién del PROCEDE.

1994 Reglamento para la Proteccion, Mejoramiento vy

Conservacion de la Imagen Urbana y del Patrimonio
Cultural del Municipio de Leén, Gto.

Noviembre Participacion del INAH como miembro especial en el
de 1995 PROCEDE.

Tabla 13. Principales eventos y emision de decretos, ordenamientos, leyes, etc. para la
investigacion, recuperacion, proteccion, conservacion y difusién del patrimonio arqueolégico de
México. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.

Queda claro que desde poco después de la llegada de los espafioles a nuestro
pais hasta nuestros dias, se han emitido ordenamientos y una serie de leyes para
la proteccion, investigacion, conservacion y salvaguarda de nuestro patrimonio
nacional, pero de igual manera, es evidente que dichas leyes no se han aplicado y
se han pasado por alto puesto que la mayoria de las zonas arqueoldgicas de
México han ido desapareciendo o se han visto severamente dafiadas. Esta falta
en la aplicacion de leyes es una de tantas causas por las que nuestro patrimonio
se ha visto seriamente afectado y a la que podemos agregarle que solamente se
han investigado a profundidad unas cuantas zonas arqueoldgicas, seleccionadas

politicamente.

Asimismo, otro motivo por el que se ha venido dando tal destruccién es la
modificacién del Articulo 27 en donde se permite la privatizacion de tierras sin que
haya ningun resguardo o vigilancia de las estructuras prehispanicas que hayan
gquedado dentro de dichos terrenos. El INAH ha realizado poligonales de
proteccion, pero al no haber vigilancia y un seguimiento efectivo, dichos trabajos

no han sido suficientes ni se han respetado, por lo que no se ha detenido la
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destruccion de estructuras. Otras causas que han afectado la integridad de las

zonas arqueoldgicas, se mostraran mas adelante.

111.3 DEFINICION DE CATEGORIAS TEORICO OPERATIVAS.

A través de la construccion y aplicacion de herramientas metodoldgicas,

asi como de instrumentos para la recopilacion de informacién, es que podremos

responder a las preguntas de investigacion formuladas en el Capitulo | y saber a

gué se debe que nuestro patrimonio ha seguido destruyéndose a pesar de las

politicas publicas que la protegen. En el siguiente cuadro se pueden observar las

categorias operacionales propuestas para ser evaluadas.

PREGUNTAS DE INVESTIGACION

CATEGORIA OPERACIONAL

¢,Cudles han sido los esfuerzos de los habitantes locales
por proteger y preservar la zona arqueolégica de Cafada
de Alfaro como muestra de su identidad?

-Conservacion del patrimonio.
-ldentidad.

¢.Cudles han sido los esfuerzos de las instancias
gubernamentales como el INAH, la SEP o Desarrollo
Urbano por investigar y difundir entre los habitantes la
importancia de conocer y resguardar la zona arqueoldgica?

-Conservacion del patrimonio.
-Investigaciones cientificas.
-Sensibilizacién o educacién para la
conservacion.

-ldentidad.

¢, Qué parte de responsabilidad en la destruccion del sitio
corresponde a los habitantes locales, a los duefios de
predios, a las instancias gubernamentales o a las leyes

-Incuria.
-Politicas publicas.
-Reutilizacién y/o reapropiacion del

que los rigen? espacio.
-Destruccion patrimonial.
¢,Cuales son las posibles causas por las que en Cafada de | -Incuria.
Alfaro se observa un deterioro significativo en el nimero y | -Reutilizacién y/o reapropiacién del
estado fisico de sus estructuras? espacio.

-Destruccion patrimonial.
-Accién del medio ambiente.

¢, Qué diferencias existen en cuanto al numero de
monticulos y &rea de asentamiento entre los primeros
estudios y la evidencia actual?

-Destruccion patrimonial.
-Accion del medio ambiente.

Tabla 14. Categorias teorico operativas. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
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Definicion de las categorias operacionales:

1) Conservacién del patrimonio: cualquier accion por parte de los habitantes e
instancias gubernamentales para proteger y preservar las estructuras del sitio
arqueoldgico.

2) Identidad: el sentimiento de identificarse a lo “pasado” y de pertenencia del
espacio como un reflejo de dicha identificacion. La identidad cultural encierra un
sentido de pertenencia a una colectividad, a un sector social, a un grupo
especifico de referencia con el cual se comparten rasgos culturales como
costumbres, valores y creencias, y puede estar localizada geograficamente.

(Molano, op.cit.)

3) Investigaciones cientificas: estudios realizados por especialistas con el objeto
de obtener informacion amplia (donde se diluciden aspectos como ceramica,
entierros, tipos de vivienda, interrelaciones culturales, etc.) y profunda (a través de
las diferentes etapas cronoldgicas desde el preclasico hasta el postclasico) acerca

del sitio arqueoldgico.

4) Sensibilizacion'? o educaciéon para la conservacion: el impartir constantes
platicas a los habitantes locales para darles a conocer toda la informacion que
haya resultado de las investigaciones arqueoldgicas, su significado e importancia
para hacerlos conscientes y participes de la conservacion y resguardo del sitio. De

igual manera, los habitantes podran compartir la informacion a visitantes.

5) Politicas publicas: ejercer las leyes cuando se cometa un ilicito que deteriore el

sitio arqueoldgico.

6) Incuria: saber que el sitio se encuentra en constante deterioro y no realizar
ninguna accion para impedirlo, dejar que prosigan acciones de destruccion por

parte de personas y no efectuar ningun proceso legal en contra de los culpables.

12 Concienciacién e influencia sobre una persona para que recapacite y perciba el valor o la importancia de
algo. Disponible en: http://www.wordreference.com/definicion/sensibilizaci%C3%B3n
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7) Reutilizacion y/o reapropiacion del espacio: acciones efectuadas por parte de

personas, consciente o inconscientemente, que conduzcan a la destruccion del

sitio. Estas pueden ser la reutilizacion de los materiales, utilizacion de los espacios

para actividades recreativas como cancha de futbol, utilizacién del espacio para

arrojar desperdicios (basurero), etc.

8) Destruccion patrimonial: acciones ejercidas por personas, consciente o

inconscientemente, afectando el sitio arqueolégico, por ejemplo, saqueo, grafitis,

construccion de viviendas o vialidades, etc.

9) Accion del medio ambiente: elementos climaticos como la lluvia, viento, sol, etc.

gue incidan en el deterioro del sitio.

A continuacion se presenta la tabla de congruencia que indica los diferentes

instrumentos de medicion para efectuar estudios de patrimonio, asi como la

explicacion del proceso de operacionalizacion.

AUTOR PROPUESTA PROPUESTA METODOLOGIA
TEORICA
Mary-Catherine Garden (2009) Heritagescape. Considera el patrimonio como un

paisaje. Es método y concepto,
regido por tres principios:

1) Limites o bondades.

2) Cohesidn.

3) Visibilidad.

Setha Low (2002)

Rapid Ethnographic
Assessment Procedure
(REAP).

1) Documentos histéricos.

2) Mapeo de huellas fisicas.
3) Mapeo de comportamiento.
4) Recorridos.

5) Entrevistas individuales.

6) Entrevistas a expertos.

7) Entrevistas grupales.

8) Grupos de enfoque.

9) Observacion participante.
10) Analisis.

Tabla 15. Propuestas tedricas y metodoldgicas. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
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[11.3.1 DESARROLLO DEL HERITAGESCAPE.

Garden (op. cit.) basa esta metodologia en dos aspectos fundamentales: 1)
considera a cada sitio patrimonio como un paisaje, sugiere la necesidad de una
dualidad de comprension y enfoque que permita desarrollar un sentido mas fuerte
de sitio patrimonio individual, asi como comprender que estos sitios son parte de
una red mas grande de sitios patrimonio. En otras palabras, los sitios individuales
se pueden evaluar, tanto como lugares especificos como en relacion con otros

sitios. 2) Existen procesos universales que se pueden encontrar en estos Sitios.

Son tres principios rectores considerados por Garden que conforman el
heritagescape y permiten evaluar a los sitios contra una constante. La relacion e
interaccion de estos tres principios son los que conforman el componente clave de
esta metodologia. Dichos componentes son:

1) Limites o bondades: la demarcacion o reconocimiento del paisaje del
patrimonio es lo que define el sitio. Son el tamafio original, forma y apariencia del
sitio. No deben ser desestimadas las bondades fisicas del sitio, ademas de
subrayar el significado de lo que guarda y sus limites.

2) Cohesion: es como el sitio se mantiene unido, es la caracteristica que le
da el sentido de “lugar’ al sitio. Se refiere a como es que el sitio trabaja
conjuntamente en un sentido fisico, debe haber una union reconocible que retna
los componentes individuales. No es que los elementos sean similares, al
contrario, la falta de similitud es lo que le da la cohesion. Es la idea de que todos
sus componentes, visibles e invisibles, estan interconectados.

3) Visibilidad: tiene dos componentes: visibilidad fisica y visibilidad cultural.
La visibilidad fisica es el medio por el cual reconocemos las caracteristicas
tangibles que crea un sitio cohesivo y es la manera en que identificamos los
limites fisicos del sitio. Mas alla de la obvia visibilidad fisica (lo que vemos) esta la
idea de la visibilidad cultural que se refiere a la forma en que los elementos
tangibles del paisaje asumen una mayor o menor presencia dependiendo de su rol
y si son reconocidos o han sido designados como patrimonio. Tiende a emerger

de un cambio de visién del pasado.
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Garden enfatiza que registrando las caracteristicas fisicas y evaluandolas
contra el sitio, es posible empezar a identificar como los principios rectores pueden
ser aplicados a los componentes individuales presentes. Sobre la constante de los
principios rectores, es posible comparar cualquier nimero de sitios usando un solo
meétodo coherente y global.

Segun la autora, los tres principios rectores deben estar siempre presentes
con el fin de tener un heritagescape, no necesariamente deben operar del mismo
modo o asumir la misma fuerza cada uno. Un sitio tendria un “fuerte”
heritagescape cuando los tres principios estuvieran operando en iguales
proporciones. Esta nocion de los tres principios rectores es intrinseca a la idea del
heritagescape porque es el medio por el cual los componentes de sitios
individuales y comunes que constituyen el paisaje de cada sitio patrimonio, son
primero identificados y después analizados y evaluados. El marco de los principios
rectores permanece como una constante, sin embrago, su habilidad para
acomodar las variaciones individuales que ocurren en el sitio, es un aspecto
fundamental para comprender el heritagescape.

Los sitios patrimonio son espacios sociales complejos e iniciando el proceso
de separarlos para ver sus componentes interiores, es que vamos a empezar a
entender como “trabajan” en un esfuerzo intrincado. Considerando estos espacios
como paisajes y susceptibles al estudio de paisajes culturales y naturales, el
heritagescape es capaz de ofrecer un nuevo enfoque para analizar sitios
patrimonio permitiendo extender y profundizar nuestro entendimiento de dichos
lugares patrimonio. (Garden, op. cit.)

En resumen, entre la diversidad de estudios sobre patrimonio, el mas
apegado y conveniente para el presente estudio es el heritagescape propuesto por
Garden (op. cit.) que se aplicé directamente en el sitio arqueoldgico de Cafiada de
Alfaro utilizando los tres principios rectores:

1) Limites o bondades: se tomé como paisaje el plano de dicho sitio
arqueoldgico propuesto por Zubrow (op. cit.) (ver Figura 10) en donde tiene
localizadas 72 estructuras entre monticulos y “timulos” mortuorios. Se

identificd cada una de éstas en foto aérea de los setentas, carta topografica
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de los noventas y Google Earth del 2015 para determinar si existi6 un

decremento en el nimero y condicion fisica de ellas.

2) Cohesion: se analizo si las estructuras existentes aun conforman o trabajan

conjuntamente en un sentido fisico, si existe una unidn reconocible que

retna los componentes individuales para determinar el grado de cohesion

existente, es decir, si aun estan todos sus elementos interconectados.

3) Visibilidad: tanto fisica (lo que se ve) como cultural que es la forma en que

los elementos tangibles dentro del paisaje tienen presencia y si son

reconocidos como patrimonio.

De esta manera es que se hizo posible explorar las caracteristicas

individuales del sitio, asi como sus matices en la relacion entre éste y el paisaje

donde esta localizado, principios basicos para la metodologia del heritagescape.

[11.3.2 DESARROLLO DEL REAP.

Para complementar la metodologia del heritagescape, se realizaron las

actividades de investigacion propuestas por Setha Low (op. cit.) consistentes en:

ACTIVIDADES OBJETIVO MEDIO
1) Documentos Recopilacibn  de informacion  del  sitio | Entrevistas.
histéricos. arqueolodgico de Cafiada de Alfaro | Fotografias.

proporcionada  por los habitantes e
investigadores. Revision hemerografica.
2) Mapeo de Localizacion y ubicacién precisa del sitio | Mapas.
huellas fisicas. arqueoldgico. Fotografias.
3) Mapeo de Observacion de actividades y espacios claves | Fotografias.
comportamientos y | que nos muestren los lugares de reunién, de
conductas. actividades fisicas, de comercio, etc. de las

acciones cotidianas de los pobladores locales.

4) Recorridos.

Realizacién de entrevistas a pobladores de la
comunidad en un recorrido guiado por la zona
arqueoldgica para determinar sus puntos de
vista, descripcion y comentarios.

Entrevistas.
Fotografias.

5) Entrevistas
individuales.

Entrevistas a diferentes pobladores para saber:
-Si han realizado acciones para la conservacion
del sitio.

-Con qué objetivo lo han realizado.

-Si las autoridades los han apoyado.

-Si se les ha instruido acerca de la importancia
del sitio.

Grabaciones.

89




6) Entrevistas a
expertos.

Realizar entrevistas a personas que han estado
directamente involucrados en investigaciones
del sitio, ya sean arquedlogos y funcionarios de
gobierno, para obtener su opinion acerca de las
acciones tomadas para el estudio vy
conservacion del sitio, asi como los
impedimentos a los que se han enfrentado.

Grabaciones.

7) Entrevistas
grupales
improvisadas.

Efectuar entrevistas a grupos no mayores de 10
personas en lugares como parques, exteriores
de la iglesia, “cola” de las tortillas, etc. para
saber su opinidn acerca del sitio.

Grabaciones.

8) Grupos de
enfoque.

Entrevistas a personas representantes de
grupos vulnerables como personas de la tercera
edad para obtener informaciébn y su opinion
acerca del sitio.

Grabaciones.

9) Observacion
participante.

Se registra la vida diaria de los pobladores y la
propia experiencia con la comunidad.

Libreta de
analisis.

10) Analisis.

Codificacion de las categorias tedricas
operacionales obtenidas de las entrevistas
realizadas a los pobladores locales.

Tabla 16. Propuesta de investigacion de Setha Low aplicada al sitio arqueoldgico de Cafiada de

Alfaro. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.

90




CAPITULO IV

OPERACIONALIZACION DE LOS INSTRUMENTOS DE MEDICION

IV.1 RESULTADO DE LAS CATEGORIAS ANALITICAS OBSERVABLES A
TRAVES DEL HERITAGESCAPE.

Para poder ser mas objetivos en cuanto a la ubicaciéon y condiciéon de las 72
estructuras que reportdé Zubrow (1974) (ver Figura 10) en los afios setentas, se
aplicé la metodologia del heritagescape propuesta por Mary-Catherine Garden
(2009) al sitio arqueologico de Cafiada de Alfaro en tres diferentes momentos,
analizandolos bajo los tres principios rectores. De esta manera se obtuvieron los

siguientes resultados:

IV.1.1 Heritagescape en los setentas.

Con la ayuda de la fotografia aérea de 1971 y sobreponiéndole el plano de Zubrow

para localizar cada una de las 72 estructuras, se pudo determinar que:

a) Limites o bondades: todas las estructuras conforman un mismo paisaje
en donde puede observarse que la mayor concentracidon de éstas se localizan
entre el margen izquierdo del rio Alfaro y un camino de terraceria al norte de dicho
afluente, haciéndose mas escasas conforme se van alejando de ellos y donde se
ubican los campos de cultivo. Se observan solamente dos edificaciones modernas
gue no interfieren en la vision general del paisaje del sitio arqueolégico. Todas las
estructuras quedan bien ubicadas vy visibles a nivel de piso sin que nada obstruya

la vision general de éstas, que en su totalidad se conjuntan en un paisaje.

b) Cohesién: a pesar de la conjuncion existente de las 72 estructuras, el
espacio puede dividirse (a nuestro criterio) en tres secciones: 1) Seccion 1: al
norte del camino de terraceria, donde se incluyen las estructuras 19-24, 27-42 y

49 con un total de 23 (31.94%). Las estructuras 19, 20 y 21 se localizan en el
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Cerrito del Baile, referidas por Lanuza desde 1968. 2) Seccién 2: al centro, entre
el camino de terraceria y el rio Alfaro, donde se encuentra la mayor concentracion,
siendo éstas las estructuras 25-26, 43-48 y 50-64 con un total de 23. 3) Seccion
3: alo largo del margen derecho del rio Alfaro donde se encuentran las estructuras
1-18, 65-69, 71, la 73 y 73B con un total de 26 (no existen los nimeros 70 y 72,
anotado por el mismo Zubrow en su mapa). La mayor parte de las estructuras, en
este caso 55, se localizan cerca y a lo largo del rio Alfaro, el cual les
proporcionaba el agua necesaria para realizar sus actividades cotidianas.
Solamente los sitios 1, 2, 19-21, 32-42 y 49, en total 17, son los que se ubican
mas alejados del afluente.

¢) Visibilidad: tanto la vision fisica como cultural pueden observarse en cada
uno de los elementos o 72 estructuras, asi como en forma global, conformando

una presencia tangible dentro del paisaje.
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Figura 15. Foto aérea de 1971, escala 1:20,000. Cortesia del Ing. Ramon Alvarez.
Sobreposicion de Zubrow elaborado por Armando Nicolau, 2015.
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IV.1.2 Heritagescape en los noventas.

Debido a que el INEGI no tuvo vuelos durante 20 afos, no es posible hacer una
comparacién en el periodo de los ochentas, por lo que directamente nos
referiremos a los noventas. Cabe aclarar que la afectacion en el niamero de

estructuras se debe exclusivamente al crecimiento de la mancha urbana.

a) Limites o bondades: una gran cantidad de estructuras han quedado bajo
las construcciones de casas habitacion, por lo que el paisaje inicial se ve reducido
severamente, quedando practicamente dividido en dos secciones. El conjunto de
las 72 estructuras se ve fragmentado por la mancha urbana y la vision global que
conformaba inicialmente el conjunto se ha perdido, asi como la visibilidad del

paisaje.

b) Cohesion: de las 23 estructuras de la Seccion 1, todavia se pueden
apreciar la 19-21, 32-38, 41 y 42 siendo un total de 12, habiéndose perdido casi la
mitad. De las 23 estructuras correspondientes a la Seccion 2, solamente queda la
43 que es precisamente la estructura con patio hundido ubicada en la zona
cercada y protegida por los habitantes de Alfaro, habiendo para este entonces
desaparecido bajo la mancha urbana 22 estructuras. Las 26 estructuras
correspondientes a la Seccion 3 son las menos afectadas ya que aun se
conservan todas y no han sido afectadas por el crecimiento urbano. Del total de
las 72 estructuras, solamente quedan 39 que corresponde al 54.16%, por lo que
puede decirse que a través de veinte afos, se ha perdido casi la mitad de la zona

arqueoldgica.

c) Visibilidad: la visién fisica y cultural se ha visto afectada puesto que
ahora pareciera que se tratara de dos sitios arqueolégicos independientes, la
Seccién 1 y la Seccion 3, separados por una gran cantidad de casas habitacion.
En veinte afios, la vision global que conformaba una presencia tangible dentro del

paisaje, ha desaparecido.
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Figura 16. Carta topografica F14C42 Nuevo Valle de Moreno, escala 1:50,000, fecha de vuelo marzo
de 1994 (INEGI). Fotografia cortesia del Instituto Municipal de Planeacion (IMPLAN). Sobreposicion de
Zubrow elaborado por Armando Nicolau, 2015.
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IV.1.3. Heritagescape en el 2015.

a) Limites o bondades: el paisaje que inicialmente se conformaba por 72
estructuras, ahora se ve reducida a 24. De las tres secciones iniciales del
heritagescape de los setentas y las dos secciones observables en la noventas,
ahora queda solamente una seccién y es la correspondiente a la 3 en donde la
mancha urbana no se ha extendido y aun se aprecian los campos de cultivo. Esta
seccion es la Unica que ahora conformaria en si un paisaje, el cual se ha visto

reducido a la tercera parte del paisaje inicial.

b) Cohesion: la cohesion inicial se ve reducida drasticamente debido al
crecimiento urbano. De las estructuras correspondientes a la Seccion 1, solamente
guedan las del Cerrito del Baile, siendo éstas las 19, 20 y 21, aunque por
informacion directa de los habitantes de Alfaro, las tres ya fueron dafiadas en su
totalidad por la intervencion humana, principalmente por la reutilizacion de los
materiales y por vandalismo. Todavia en el 2008, Ramirez y Torreblanca
reportaron en este lugar “un monticulo piramidal con un patio cerrado al frente”
(Ramirez y Torreblanca, 2008: 38), siendo “las evidencias arqueoldgicas mejor
conservadas del sitio arqueoldgico Alfaro” (lbid: 39), pero para el 2015 ya no
existe. En resumen, de las 23 estructuras iniciales ubicadas en esta seccion, no

gueda ninguna.

En la Seccién 2 aun se observa en un buen estado de conservacion la
estructura 43, la misma que los habitantes siguen resguardando. La Unica
cohesion existente es la conformada por las estructuras ubicadas en el margen
derecho del rio Alfaro en las tierras de cultivo, es decir, la Seccion 3 a excepcion
de la 3, 4 y 5 que, de igual manera, quedaron bajo las casas habitaciéon de un
reciente fraccionamiento. De las 26 estructuras iniciales, ahora quedan 23. Es
importante mencionar que por primera vez en la historia del Centro INAH
Guanajuato, se sanciond0 a la inmobiliaria que dafié por completo dichas
estructuras  prehispanicas, suspendiendo la obra y sancionandola

econdmicamente, ademas de financiar el rescate de una estructura colindante a
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dicho fraccionamiento y que en la actualidad forma parte del sitio arqueolégico
Clarin de los Magueyes.!

c) Visibilidad: la vision fisica que se tiene es limitada solamente a una
seccion, las estructuras localizadas en las tierras de cultivo, por lo que la vision
cultural inicial que se tenia en los setentas se ha visto igualmente disminuida en
una tercera parte. Solamente se podria tener una vision fisica y cultural si las 24

estructuras existentes en la Seccidon 3 se consideraran como el total del sitio.

1 Zona Franca. Disponible en: http://zonafranca.mx/denuncia-inah-destruccion-de-vestigios-arqueologicos-
en-leon-por-parte-de-fraccionador/
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Figura 17. Alfaro en el 2015, Google Earth. Sobreposicién de Zubrow elaborada por
Armando Nicolau, 2015.

En resumen, a través de la comparacion del heritagescape de los afios setentas,
novenas y del 2015 podemos observar la destruccion del sitio arqueolégico de
Cafada de Alfaro debido al crecimiento urbano, viéndose disminuido a su tercera
parte.
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1974 1994 2015
SECCION 1 23 12 0
SECCION 2 23 1 1
SECCION 3 26 26 23
TOTAL 72 39 24

Tabla 17. Heritagescape de Cafiada de Alfaro que muestra la disminucion en el nimero de
estructuras en cada una de las secciones a través de los afos setentas, noventas y 2015 debido al
crecimiento de la mancha urbana. Elaborado por Antonieta Castrején, 2015.
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Figura 18. Heritagescape en donde se muestra la acelerada destruccién de las 72

estructuras en cada una de las secciones de Cafiada de Alfaro a través de los afios setentas,
noventas y 2015 a causa del crecimiento acelerado de la infraestructura urbana. Elaborado por

Antonieta Castrején, 2015.

Es clara la acelerada disminucién en el nimero de estructuras prehispanicas en

Alfaro en los ultimos cuarenta afios debido a la infraestructura urbana, ya que de

las 72 reportadas por Zubrow en 1974, en la actualidad solamente quedan 24, es

decir el 33.33%.

El decremento en la Seccion 1 fue paulatino pero constante porque en 1974

existian 23 estructuras, para 1994 habia 12 y en 2015 no queda ninguna. En la

Seccion 2 fue drastica la extinciéon de sus 23 estructuras, ya que a veinte afios de
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haber sido reportadas, quedd solamente una, precisamente la que los habitantes
protegieron desde 1974 después de que Zubrow finalizé sus estudios
arqueologicos y que hasta la fecha siguen conservando.

La Seccion 3 practicamente ha quedado intacta de la infraestructura urbana
desde hace cuarenta afios ya que de las 26 estructuras reportadas en 1974,
solamente se han afectado 3 por esta causa. Si esta seccidon conformada ahora
por 23 estructuras la consideramos como un paisaje, podemos nuevamente
someterla al heritagescape. Es a través de las siguientes fotografias que podemos

observar las condiciones de las estructuras en las tierras de cultivo.

Al ir recorriendo este espacio, nos damos cuenta que existen grandes
extensiones de cultivos, asi como veredas con huellas de animales como caballos,
chivos y perros, al igual que huellas de llantas de tractores, vehiculos y bicicletas.
Asimismo, observamos espacios de arboledas donde suponemos se encuentran
las estructuras prehispanicas, ya que hasta donde alcanzaba nuestra vista, no se
podia distinguir ninguna minima elevacion que nos permitiera afirmar de la

existencia de alguna estructura.

Figura 19. Seccién 3 en donde se aprecian campos de cultivo, veredas y arboledas. Fotografia de
Gerardo Almaguer, octubre 2014.
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Al irnos acercando a las &reas arboladas, tampoco se podia apreciar ninguna

estructura prehispénica, solamente contadas y pequefias elevaciones en el

terreno, pero sin corresponder a alguna estructura.

Figuras 20 y 21. Aun no es posible distinguir estructuras prehispanicas. Fotografias de Gerardo
Almaguer, octubre 2014.

Figuras 22 y 23. Campos de cultivo y arboledas sin ninguna evidencia de estructuras
prehispanicas. Fotografias de Gerardo Almaguer, octubre 2014.
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Es después de un largo recorrido entre campos de cultivo y arboledas que
empezaron a surgir las estructuras referidas en la Seccion 3 pero en condiciones
lamentables, puesto que solamente quedaban restos de ellas bajo los arboles. Los
habitantes y campesinos tienen el conocimiento de que no deben cortar arboles
porque se harian acreedores a una considerable multa por parte del gobierno por
cada ejemplar que talen, por lo que respetaron la flora del lugar. En contrapartida,
una estructura prehispanica que pudiera contener dos o tres arboles, entre cada
uno de estos no se respetd dicha estructura, por lo que fue arrasada con
maquinaria quedando solamente la base bajo cada arbol. Los mismos campesinos
aseguran que personal del INAH ha acudido a verificar la zona pero como no
regresan ni les han dicho que no deben ni siquiera tocar las estructuras o que en
caso de hacerlo serian multados o hasta llevados a prisidn, entonces han
dispuesto de ellas a su conveniencia, siendo ésta el quitarlas de su paso para
poder seguir sembrando.

Figura 24. Porciones de lo que fue una estructura prehispanica bajo cada uno de los
arboles. Fotografia de Gerardo Almaguer, octubre 2014.
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En ocasiones, el espacio entre cada arbol fue utilizado para crear pasos

peatonales y vehiculares, asi como para sembrar.

Figuras 25 y 26. Paso peatonal y vehicular dejado después de haber arrasado la
estructura prehispanica entre cada arbol. Fotografias de Gerardo Almaguer, octubre 2014.
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En cada una de las porciones de estructura bajo un &rbol, se encontraron pozos
de saqueo con gran cantidad de material ceramico alrededor, ya que en la zona se
tiene la idea de que existen tesoros. Hay personas dedicadas a buscar dichas
riguezas, por lo que han extraido cajetes, ollas, metates y diversos tipos de
artefactos domésticos que rompen para ver Si en su interior se encuentran
monedas o articulos de valor, sin saber que precisamente dichos artefactos son la
rigueza histérica que brinda la informacién que todo arquedlogo busca y pretende

encontrar.

No solamente se localizan tepalcates asociados a los pozos de saqueo,
sino que existen en cualquier parte de los campos de cultivo.

Figuras 27 y 28. Pozos de saqueo con material ceramico extraido y fragmentado. Fotografias de
Gerardo Almaguer, octubre 2014.

No se sabe con certeza desde cuando empezaron a desaparecer las
estructuras en la Seccién 3, ya que en los reportes de verificacion del sitio
solamente se menciona que las estructuras estan dafiadas, sin especificar

exactamente cuales de ellas.
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Figuras 29-34. Artefactos domésticos fragmentados y huesos asociados a pozos de saqueo.
Fotografia de Gerardo Almaguer, octubre 2014.
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Si el ver las estructuras prehispanicas mutiladas es lamentable, consideramos que
lo es més cuando en fecha reciente fue destruida por completo una estructura.
Hubiera sido la Unica existente en la Seccion 3.

Figuras 35 y 36. Espacio donde se encontraba una estructura prehispanica que fue recientemente
arrasada. Fotografias de Gerardo Almaguer, octubre 2014.
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Es evidente la total desaparicidon de las estructuras prehispanicas en la Seccion 3,
por lo que no es posible aplicar los principios rectores de los limites o bondades,
cohesion ni visibilidad de las estructuras puesto que éstas ya no existen, lo que
nos permite inferir que en esta seccion del sitio arqueoldgico se presenta la total
destruccion del patrimonio. En resumen, la cantidad y condiciones de las 72
estructuras que conformaban el sitio prehispanico de Cafada de Alfaro, se reduce

a lo siguiente:

1974 1994 2015
SECCION 1 23 12 0
SECCION 2 23 1 1
SECCION 3 26 26 0
TOTAL 72 39 1

Tabla 18. Numero de estructuras obtenidas en el heritagescape de Cafiada de Alfaro
después de aplicar dicha metodologia a la Seccién 3. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
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Figura 37. Heritagescape donde se muestra el nimero de estructuras restantes después de
recorrer la Seccion 3, quedando solamente una. Elaborado por Antonieta Castrején, 2015.
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Efectivamente, es la estructura 43 que los habitantes de Alfaro han resguardado
desde 1974 la Unica que existe de las 72 iniciales y la cual se encuentra en muy
buenas condiciones como para realizar una investigacion arqueoldgica, no de
rescate, sino a profundidad para poder efectuar en toda el area protegida una
investigacion en donde se pueda liberar hasta la capa mas profunda, ya que
seguramente se localizaran vestigios de etapas tempranas a las cuales nunca se

ha llegado en toda la zona norte del Estado de Guanajuato.

IV.2 RESULTADO DE LAS CATEGORIAS ANALITICAS OBSERVABLES A
TRAVES DEL REAP.

Se aplicé el REAP propuesto por Zetha Low (2002) para analizar el sitio
resguardado por los habitantes de Alfaro, asi como las actividades de estos y la

realizacion de entrevistas, De esta manera se obtuvieron los siguientes resultados:
IV.2.1 DOCUMENTOS HISTORICOS.

La memoria social recuperada se logr6 en entrevista realizada por Gerardo
Almaguer? en septiembre del 2014 al sefior Feliciano (Chano) Martinez. Este
ultimo comenté que hace afios la exhacienda Alfaro, ubicada en el margen
derecho del rio Alfaro, pertenecié a la familia GOomez, quienes la vendieron a la
familia Solis y estos a su vez se la vendieron a sus padres quienes compraron a
mediados de los setentas un total 360 hectareas en Alfaro, estando ubicada dentro
de dicho espacio la exhacienda de Alfaro y la cual todavia en parte esta en uso.
Fue la época en que Zubrow realiz6 la investigacion interdisciplinaria en esta zona
y donde aun no existian casas ni ninguna otra infraestructura que pusiera en

peligro las estructuras prehispanicas.

2 Licenciado en Desarrollo Regional (LDR) que a partir de septiembre del 2014 ha realizado una extensa
investigacion etnografica en Cafada de Alfaro, obteniendo interesantes resultados a través de encuestas y
entrevistas con el tejido social (inéditas). A partir de junio del 2014 es Coordinador del Programa de
Vinculacion Social del Proyecto Cultural Ledn Prehispanico, asociacion civil que desde el 2009 se ha
preocupado por la conservacion del patrimonio en Ledn, Gto., ofreciendo cursos, talleres, conferencias y
vinculando a la poblacién para su sensibilizacion ante la importancia de la proteccion y conservacion del
legado histérico.

108



Figura 38. Restos de la exhacienda Alfaro. Figura 39. Parte de la exhacienda Alfaro ain en
Fotografia de Antonieta Castrejon, marzo 2015. uso. Fotografia de Antonieta Castrejon,
marzo 2015.

En los ochentas le informaron que los “cerritos” (como Don Chano los nombra)
pertenecian a una zona arqueolOgica, pero es a partir de los noventas en que
fueron llegando personas a construir sus viviendas dentro de los terrenos de la
familia Martinez y a pesar de comunicarles dicha informacién, los nuevos duefios
hicieron caso omiso y hasta metieron maquinaria para la edificacién de las nuevas
viviendas. Se sabe que muchas personas encontraron entierros y materiales
ceramicos, asi como liticos en menor cantidad. A pesar de que al paso del tiempo
muchos de los materiales se han ido rompiendo o perdiendo, todavia las personas

conservan buena cantidad de piezas.

El rio Alfaro siempre llevaba la suficiente agua
para el regadio de los campos de cultivo, asi como
para las actividades domésticas diarias de los
habitantes. En época de lluvias el rio crecia
demasiado provocando inundaciones, por lo que se
construyd una presa, pero desde entonces es tal la

escasez de agua que varios campesinos han

Figura 40. Don Feliciano (Chano) Martinez, duefio de la
exhacienda de Alfaro. Fotografia de Gerardo Almaguer, octubre

2014.
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decidido comprar tierras en otros lugares para realizar la siembra acostumbrada.
Actualmente, durante varios meses del afio el rio se encuentra totalmente seco y
lo Unico que alberga es basura.

Al inicio de los afios noventas y por intercesion directa de Dofa Hilaria
(Lala) con el expresidente Carlos Salinas de Gortari comentd, en entrevista
realizada por Gerardo Almaguer en octubre del 2014, que se iniciaron las obras
de alumbrado, drenaje y escrituracion de los predios, aunque todavia se
abastecian de agua a través de pipas. En el gobierno del expresidente municipal
Ing. Carlos Medina Plascencia (1989-1991) se les instalé agua potable y en el del
C.P. Jorge Carlos Obregdn Serrano (1998-2000) se realizaron las obras de
pavimentacion e instalacion del servicio de teléfono. Acudio con el expresidente
municipal Ing. Eliseo Martinez Pérez (1992-1994), para que les donara un terreno
y pudieran instalar el kinder en la comunidad, el cual se localiza entre las calles

Ceboruco, Camino a Alfaro, Cofre de Perote y Mesa Redonda (ver Figura 44).

Asi como ayudo en el mejoramiento de la comunidad de Cafada de Alfaro,
de igual manera se comprometié que mientras estuviera en la mesa directiva veria
por la limpieza y cuidado de la zona arqueoldgica, en la cual permanecié durante
15 afios a partir de 1990. Una de las primeras acciones que realizo, fue el acordar
con el municipio para que le ayudaran econdémicamente a colocar una malla
ciclonica que limitara y resguardara la estructura prehispanica, ya que la que
instalé6 Zubrow una vez concluida su investigacion arqueoldgica, habia sido en su

mayor parte robada y lo poco que quedaba estaba

cayéndose y en muy malas condiciones.

De esta manera se instal6 por segunda vez la
malla de proteccién y Dofia Lala era quien guardaba la

llave del candado que protegia el sitio, por lo que los

Figura 41. Dofa Lala, principal promotora para el mejoramiento de
la comunidad de Cafada de Alfaro, asi como de la conservacion
del sitio arqueoldgico. Fotografia de Gerardo Almaguer, octubre
2014.
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vecinos la consideraban la guardiana de la zona arqueoldgica. Para el 2005 Dofia
Lala se enfermé y tuvo que dejar la mesa directiva. Desde entonces no se

volvieron a organizar brigadas de limpieza, por lo que el sitio se llené de hierba y

basura.

Figura 42 y 43. Dofia Juliana y Dofia
Mela, quienes junto con Dofia Lala han
apoyado en la conservacion del sitio
arqueologico de Cafada de Alfaro.
Fotografia de Gerardo Almaguer, octubre
2014.

IV.2.1.1 DOCUMENTOS HEMEROGRAFICOS.

Antes de septiembre del 2014 es que aparecen en reportajes hemerograficos
diversos articulos en donde se habla de la incuria por parte de las autoridades,
pero a partir de esta fecha en adelante es cuando se hace hincapié en acciones
realizadas por el Centro INAH Guanajuato, Desarrollo Urbano, IMPLAN vy el
Proyecto Cultural Ledn Prehispanico, los cuales se conjuntaron para delimitar, a
través de poligonos de proteccién, y conservar las diferentes zonas arqueoldgicas
del municipio de Ledn, asi como para sensibilizar a las personas que habitan los
alrededores de dichos sitios arqueoldgicos para que participen en su
conservacion. El primer sitio en donde se esta trabajando con la poblacion para su
salvaguarda es precisamente Cafiada de Alfaro.
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MEDIO FECHA DIRECCION CONTENIDO CATEGORIA
ELECTRONICA

En El SIF https://www.facebook. | La zona arqueoldgica de la | -Incuria

Tiempo com/LeonGuanajuato | comunidad de Alfaro se encuentra
EnElTiempo/photos/a. | abandonada
561494700607672.10
73741827.342928619
130949/56153968060
3174/?type=3&theater

La Jornada Marzo 01, http://www.jornada.un | Saqueo y destruccion de zonas | -Incuria.

2005 am.mx/2005/03/01/ind | arqueoldgicas en Abasolo,
ex.php?section=estad | Guanajuato. Por ignorancia,
os&article=037nlest pobladores venden figuras a turistas

y a escuelas, afirman funcionarios.
De cien areas histéricas existentes,
apenas dos comenzaron a ser
restauradas en 2002
Peiddico Octubre 19, | http://antiguaymediev | Ledn sepulta vestigios de la zona | -Incuria.

AM 2011 al.blogspot.mx/2011/1 | arqueolégica del Pefién de Alfaro | -ldentidad.
0/leon-sepulta- (México). Las zonas arqueoldgicas
vestigios-de-la- se han ido destruyendo porque ni el
zona.html INAH ni autoridades municipales o

estatales se han hecho cargo de los
lugares. Lala Alba ha protegido la
zona.
Contralinea Mayo 06, http://contralinea.info/ | Destruccién y robo del patrimonio | -Incuria.

2012 archivo- arqueolégico nacional. En | -Destruccion del
revista/index.php/201 | informacién entregada a Contralinea | patrimonio.
2/05/06/destruccion- a través de la Ley de Transparencia
robo-del-patrimonio- se documentan robo; trafico y
arqueologico- traslado ilegal de piezas; saqueo;
nacional/ demolicion de construcciones

originales; dafio a petrograbados;
afectaciones por maquinaria pesada;
destruccidn por proyectos carreteros,
habitacionales y petroleros;
extracciones; pintas con aerosol o
trabajos de restauracién erréneos.
“La cifra no es nada en comparacion
con lo que realmente pasa’,
aseguran expertos.
El Sol de Julio 20, http://www.oem.com. Con el objetivo de sensibilizar a la | -Incuria.

Leodn 2012 mx/elsoldeleon/notas/ | sociedad de que existe un pasado | -Sensibilizacion

n2624644.htm prehispanico de la ciudad de Ledn | o educacion para
aunque éste desgraciadamente ha | la conservacion.
permanecido abandonado, se creo el
Proyecto Cultural "Ledn
Prehispanico" que coordina el
arquedlogo Luis Humberto Carlin
Vargas.
Heraldo del Julio 26, http://heraldodelbajio. | Quedan 24 sitios arqueoldgicos en | -Incuria.

Bajio 2013 com/quedan-24-sitios- | Ledn; son saqueados. Persiste | -Destruccion del
arqueologicos-en- destruccion de vestigios | patrimonio.
leon-son-saqueados/ | prehispanicos.  Autoridades,  sin

conocimiento ni sensibilidad.
Heraldo del Julio 30, http://heraldodelbajio. | Alfaro: la historia queda en el olvido. | -Incuria.

Bajio 2013 com/alfaro-la-historia- | La zona arqueoldgica de la

queda-en-el-olvido/

comunidad de Alfaro se encuentra
abandonada, ninguna obra de
rescate  minimo se proyecta vy
permanece enterrada en el olvido
historico y en su terreno que a simple
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https://www.facebook.com/LeonGuanajuatoEnElTiempo/photos/a.561494700607672.1073741827.342928619130949/561539680603174/?type=3&theater
https://www.facebook.com/LeonGuanajuatoEnElTiempo/photos/a.561494700607672.1073741827.342928619130949/561539680603174/?type=3&theater
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vista, no significa nada.

UGTO Octubre 23, | http://www.ugto.mx/no | Profesor de la UG trabaja en la | -Sensibilizacion

Noticias 2013 ticias/noticias/4478- recuperacion del pasado | o educacion para
profesor-de-la-ug- prehispanico de Leén. En la | la conservacion.
trabaja-en-la- Universidad de Guanajuato se llevé a
recuperacion-del- cabo el proyecto titulado,
pasado-prehispanico- | "Asentamientos prehispanicos en
de-leon Ledn, Guanajuato: Investigacion,

conservacion y sustentabilidad" con
lo que se busca difundir la existencia
de los asentamientos prehispanicos
en la ciudad de Le6n y contribuir a
recuperar el pasado local.

Periddico Octubre 23, | www.periodicocorreo. | Zonas arqueologicas de Leon, en el -Incuria.

Correo 2013 com.mx/leon/13293- abandono. La falta de presupuesto | -Destrucciéon del
en-el-abandono- posterga las investigaciones y | patrimonio.
zonas-arqueologicas- | trabajos de rescate de estos sitios
de-leon.html historicos. En la comunidad El Pefion

y Alfaro, a las faldas del cerro del
Gigante, se encuentran zonas
arqueoldégicas donde se presume
existe una piramide.

Revista 012 SIF http://www.012.mx/rev | Un pasado por descubrir en Leén. En | -Investigaciones
ista/el-aparador/574- el Cerro del Pefidn, entre las colonias | cientificas.
un-pasado-por- de Alfaro y Medina, fue descubierta
descubrir-en-leon una osamenta que luego se supo

tenia cerca de mil afios de
antigliedad. Se encontraba junto con
otras piezas en la calle Presa Larga,
estuvo bajo custodia por elementos
de la Policia Municipal cerca de una
semana hasta que trabajadores de la
delegacion en Guanajuato del
Instituto Nacional de Antropologia e
Historia (INAH) se lo llevaron para su
resguardo. En la Sala de Cultura
Regional existe una réplica de "El
Muertito" bajo el concepto "El
Entierro de Alfaro". Es hasta la
administracion de Béarbara Botello
cuando otra vez se presenta la
posibilidad del rescate de los sitios
prehispénicos.
Periddico Septiembre | http://www.am.com.m | Rescatan vestigios. La Direccion de | -Conservacion
a.m. 04, 2014 x/leon/local/rescatan- Desarrollo  Urbano, el Instituto | del patrimonio.

vestigios--
140263.html

Nacional de Antropologia e Historia
(INAH) y la asociacion civil Proyecto
Cultural Ledn Prehispénico iniciaron
labores para rescatar la zona
arqueoldgica de la comunidad Pefion
de Alfaro. La intencion es evitar que
los vestigios sean saqueados y que
desaparezcan. “El proyecto incluye el
rescate de esa zona arqueoldgica
con una parte social para sensibilizar
a los vecinos del lugar sobre el tema
para que después Desarrollo Urbano
resguarde las obras”. Trabajadores
del INAH, de Desarrollo Urbano vy el
arquedlogo Carlin aseguraron que
después de la etapa de
sensibilizacion delimitaran las

-Sensibilizacién
0 educacion para
la conservacion.
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plataformas arqueoldgicas con malla
ciclonica.

Zona Franca | Octubre 21, | http://zonafranca.mx/d | Denuncia INAH destruccion de | -Destruccion del
2014 enuncia-inah- vestigios arqueoldgicos en Ledn por | patrimonio.
destruccion-de- parte de fraccionador. Se trata del | -Politicas
vestigios- grupo Igusa, denominada como | publicas.
arqueologicos-en- Constructora e Innovadores de
leon-por-parte-de- Vivienda de Leon, en su desarrollo
fraccionador/ habitacional conocido como Bosques
del Pedregal.

Revista 012 S/F http://www.012.mx/rev | Al rescate de los sitios arqueoldgicos. | -Incuria.
ista/el-aparador/628- Desarrollo Urbano comenzé la | -Investigaciones
al-rescate-de-los- recuperacion de la zona arqueoldgica | cientificas.
sitios-argueologicos de Pefion de Alfaro. Después de

permanecer en el olvido, saqueadas,
alteradas y perder gran parte de los
testigos historicos de la actual ciudad
de Ledn, las zonas arqueoldgicas del
municipio tendran una segunda
oportunidad para su rescate.
Revista 012 | Noviembre- http://www.012.mx/rev | Vinculan a la gente al patrimonio | -ldentidad.
Diciembre, ista/el-aparador/626- cultural. -Sensibilizacion
2014 vinculan-a-la-gente-al- | Echan a andar un programa de | o educacion para
patrimonio-cultural vinculacion social en las | la conservacion.
comunidades cercanas al sitio | -Conservacion
arqueoldgico de Pefion de Alfaro, en | del patrimonio.
Leodn.
El Universal Noviembre | http://m.eluniversal.co | Lamentan que sitios arqueoldgicos | -Incuria.
21, 2014 m.mx/notas/sociedad/ | no sean prioridad de gobiernos.
2014/lamentan-que-
sitios-arqueologicos-
no-sean-prioridad-de-
gobiernos-
1056176.html
Diario Marca | Noviembre | http://www.diariomarc | Quita gobierno prioridad a zonas | -Incuria.
22,2014 a.com.mx/2014/11/qui | arqueoldgicas de México: Marcus | -Destruccion del
ta-gobierno-prioridad- | Winter patrimonio.
a-zonas-
arqueologicas-de-
mexico-marcus-
winter-2/
Es lo Diciembre http://www.eslocotidia | Protege Ledn zona arqueoldgica en | -Investigaciones

Cotididano | 16, 2014 no.com/articulo/socied | el Pefidn de Alfaro. cientificas.
ad/protege-leon-zona- -Conservacion
arqueologica-penon- del patrimonio.
alfaro/201412161753
58015773.html

Periddico Diciembre http://am. Buscan proteger Pefion de Alfaro. | -Investigaciones
a.m. 17,2014 com.mx/leon/local/sal | Sera la primera zona arqueoldgica | cientificas.
vaguardaran- del municipio de Ledn protegida por | -Conservacion
pe%C3%B1lon-de- la direccion de Desarrollo Urbano. del patrimonio.
alfaro-166932.html -ldentidad.
-Sensibilizacién
0 educacioén para
la conservacion.
Periddico Diciembre http://periodicocor | Presentan programa de rescate del | -Conservacion
Correo 17,2014 Pefidn de Alfaro. El Instituto Nacional | del patrimonio.
reo.com.mx/presen de Antropologia e Historia (INAH), en | -ldentidad.

tan-programa-de-
rescate-del-penon-

con la Direccion
Desarrollo  Urbano,
presentacion  del

coordinaciéon
General de
realizaron la

-Sensibilizacién
0 educacién para
la conservacion.
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de-alfaro/

programa Salvaguarda y Proteccion
de la Zona Arqueoldgica Pefion de
Alfaro’, el objetivo es rescatar el
valor de este sitio patrimonio de la
nacion. Pefién de Alfaro se convirtio
en una zona prioritaria de atencién
por recomendacion del INAH y el
sentido de identidad y pertenencia de
los habitantes de la zona, lo que
representa ventaja para emprender
las acciones de salvaguarda que se
realizaran en dos vertientes. Primero,
se coloco alrededor del perimetro de
la zona arqueolégica una malla
ciclénica, misma que tiene una
superficie total de 8 mil 551 metros
cuadrados y un perimetro de 339
metros lineales. Una vez restringida
el area, se implementard un
programa de vinculacidon social que
busca hacer conciencia entre la
poblacion  sobre la relevancia
histérica de la zona para que
cooperen en su conservacion.

Plazaprincip
al.com

Febrero 04,
2015

http://plazaprincipal.co
m/2015/02/04/inspecc
iona-municipio-zonas-
argueologicas-de-
leon/

Inspecciona Municipio zonas
arqueolégicas de Leén. Como parte
del programa  Salvaguarda vy
Proteccion de Zonas Arqueoldgicas
de Leon, la Direccion General de
Desarrollo Urbano ha realizado 17
visitas de inspeccion a diferentes
sitios arqueoldgicos en coordinacion
con el Instituto Nacional de
Antropologia e Historia (INAH), el
Instituto Municipal de Planeacion
(Implan) 'y la Asociacion Civil
Proyecto Cultural Ledn Prehispanico.
La intencion de los recorridos es ver
el estado fisico en el que se
encuentran los sitios arqueoldgicos
reconocidos por el INAH, para que
posteriormente emita un dictamen en
el que determine el poligono de
proteccion y proponga alternativas
para rescatarlos.

-Investigaciones
cientificas.
-Conservacion
del patrimonio.
-Sensibilizacion
o educacién para
la conservacion.

Living and
travel

Febrero 05,
2015

http://livingandtravel.c
om.mx/rescatan-
zonas-arqueologicas-
de-leon/

Rescatan zonas arqueolégicas de
Ledn. Las zonas arqueoldgicas de
Leodn, en Guanajuato, seran
rehabilitadas y rescatadas para
disfrute de los habitantes y turistas.

Como parte del Programa
Salvaguarda y Proteccién de Zonas
Arqueoldgicas de Ledn, la Direccion
General de Desarrollo Urbano ha
realizado 17 visitas de inspeccién a
diferentes sitios arqueolégicos en
coordinacion con el Instituto Nacional
de Antropologia e Historia (INAH), el
Instituto Municipal de Planeacion
(Implan) 'y la Asociacion Civil
Proyecto Cultural Ledn Prehispéanico.
La Direccion de Desarrollo Urbano

-Investigaciones
cientificas.
-Conservacion
del patrimonio.
-Sensibilizacién
0 educacion para
la conservacion.
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realiza desde el afio pasado un
programa de rescate y conservacion
junto con los vecinos.

Eslo Marzo 06, http://kuali.com.mx/re | Rescataran dos piramides en Leon; | -Investigaciones
Cotidiano 2015 scataran-dos- existen 50 sitios arqueoldgicos. cientificas.
piramides-en-leon-la- -Conservacion
ciudad-tiene-50-sitios- del patrimonio.
arqueologicos/
Zona Franca Abril 20, http://zonafranca.mx/b | La  Tercera Semana de la | -Sensibilizacion
2015 uscan-concientizar- Arqueologia en Ledn ha surgido con | o educacién para
sobre-vestigios-con- la intencion de crear conciencia | la conservacion.
la-tercera-semana-de- | sobre el valor de los vestigios
la-arqueologia-en- prehispanicos que adn se encuentran
leon/ en la ciudad y que corren el riesgo de
perderse para siempre.
Zona franca Junio 02, http://zonafranca. Urge educar sobre la riqueza | -Sensibilizacion
2015 arqueoldgica en Guanajuato. | o educacion para

mx/urge-educar-
sobre-la-riqueza-
arqueologica-en-

guanajuato/

Entrevista a la arquedloga Gabriela
Zepeda Garcia Moreno, quien habla
sobre los retos que enfrentan las
zonas arqueoldgicas del estado.
Considera que se debe trabajar en la
divulgacion de la historia que recién
se ha revelado a los guanajuatenses.

la conservacion.

Tabla 19. Informacion hemerografica sobre la incuria de las autoridades y posterior proteccién del
patrimonio a partir de finales del 2014 a la fecha. Elaborado por Antonieta Castrején, 2015.

IV.2.2 MAPEO DE HUELLAS FISICAS.

Es entre las calles Mesa Larga y Camino a Alfaro que se encuentra ubicada la

estructura prehispanica resguardada por la comunidad de Cafada de Alfaro.

Colindando con la calle Mesa Redonda, tanto al noreste como al suroeste, se

encuentran los accesos al sitio arqueoldgico, los cuales sirven de entrada y salida

a las personas, es decir, como paso peatonal a lo largo del patio hundido para no

tener que rodear. En la Figura 44 dicho espacio esta representado por una cancha

de futbol, ya que también es utilizado como espacio recreativo por los nifios y

jovenes de la comunidad.
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Hallazgo de restos

Figura 44. Ubicacion del sitio arqueoldgico de Cafiada de Alfaro. Realizado por Gerardo Almaguer,
marzo 2015.
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A una cuadra hacia el N del sitio resguardado, se encuentra un predio en forma
triangular circunscrito por las calles Cofre de Perote, Mesa Larga y La Rovirosa,
donde se aprecia una estructura prehispanica que nunca ha sido intervenida
arqueologicamente, no se encuentra protegida y consideramos corresponde a la
estructura 29 del plano de Zubrow. Solamente se puede apreciar el lado que da a
la calle Cofre de Perote y todo el terreno es utilizado como paso peatonal y
estacionamiento. No presenta ninguna construccion, por lo que existe la

posibilidad de realizar un exhaustivo estudio arqueoldgico a pesar de su deterioro.

Figura 45. Estructura prehispanica que ain no ha sido arqueoldgicamente trabajada. Fotografia de
Armando Nicolau, marzo 2015.

En la cuchilla formada por las calles Cofre de Perote y Mesa Larga, y en el mismo
predio de la estructura anteriormente mencionada, en julio del 2010 aparecieron
restos humanos como consecuencia de un fuerte aguacero y deslave del terreno.
Se le dio aviso al INAH y los arquedlogos Torreblanca y De la Isla realizaron el

rescate.
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Actualmente se
exhibe en el Museo de
Arte e Historia de
Guanajuato, en la
ciudad de Leo6n, una
representacion del
entierro con las piezas

originales de la ofrenda.

Figura 46. Exhibicion del entierro de Alfaro en el Museo de Arte e Historia de Guanajuato.
Fotografia de Gerardo Almaguer, octubre 2014.

IV.2.3 MAPEO DE COMPORTAMIENTO.

Dentro del sitio arqueolégico de Cafiada de Alfaro, especificamente en el patio
hundido, los nifios y jévenes aun contindan reutilizando el espacio como cancha
de futbol, a pesar de que fueron retiradas las porterias hace algunos afos, esto
debido a que no se cuenta con un espacio publico de esparcimiento, como un

parque, en donde los habitantes puedan realizar este tipo de actividades.

Figura 47. Reutilizando del patio
hundido como cancha de futbol.
Fotografia de Antonieta
Castrejon, abril 2015.
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Las personas mayores acostumbran resguardarse del calor bajo los mezquites del
sitio arqueoldgico o los ubicados en los campos de cultivo en la Seccion 3, ya sea

platicando o jugando cartas.

Figuras 48 y 49. Personas mayores bajo los mezquites. Fotografias de Gerardo Almaguer, octubre
2014.

IV.2.4 RECORRIDOS.

Se realizaron seis entrevistas con habitantes locales en un recorrido guiado dentro
del sitio arqueoldgico de Cafada de Alfaro, con el objeto de determinar sus puntos
de vista, conocimiento, pensar y sentir sobre dicho espacio. No se tuvo un formato
de preguntas, ya que la entrevista dependié de la actitud y respuestas que iban

dando los entrevistados, cuyas caracteristicas son las siguientes:

1) Mujer, menor de edad, estudiante de secundaria.

2) Mujer, mayor de edad, ama de casa.

3) Mujer, tercera edad, ama de casa.

4) Hombre, menor de edad, estudiante de secundaria.

5) Hombre, mayor de edad, trabajador de la construccion.

6) Hombre, tercera edad.
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ENTREVISTA RESPUESTAS A LA ENTREVISTA CATEGORIAS
DOS

1 Un lugar donde vivia la gente. Antes nos traian mis papas a | -Incuria.

jugar, pero ya no porque esta muy feo y sucio. -Reutilizacién
ylo
reapropiacion
del espacio.

2 Un lugar antiguo donde vivian personas hace muchos afios. | -Conservacion
Se tiene que cuidar porque no hay otro y es de todos. Antes se | del patrimonio.
organizaban brigadas y entre todos limpiabamos, pero tiene | -Incuria.
aflos que no se le cuida y vienen jovenes a quemar los | -Investigaciones
arboles. Un amigo de mi suegro trabajé aqui con un | cientificas.
arquedlogo gringo hace como cuarenta afios (Zubrow), le
decian Chin y trabajaba de noche y de madrugada para que
no vieran todo lo que sacaba. Cuando termind, volvio a tapar y
puso una malla alrededor. No es la que esta ahorita porque
esa se la robaron. Ya van tres veces que la ponen.

3 Un lugar sagrado para la formacion de hombres, estaban los | -Sensibilizacion
ancianos con los jovenes, son de los primeros ancestros. Es | o educacion
un lugar de cultura, meditacion, recreacion, de estar méas cerca | para la
espiritualmente de Dios y de nosotros mismos. Un arquedlogo | conservacion.
(Carlos Castafieda) nos explico que es un lugar rico en | -Conservacion
historia. Fue en los ochentas cuando vine a vivir aqui. | del patrimonio.
Encontraron un entierro en posicion fetal y las cosas que | -Reutilizacion
encontraron se las llevaron una parte a Guanajuato y otra al | y/o
Archivo Histérico Municipal. Que aqui vivieron teotihuacanos, | reapropiacién
tarascos y chichimecas que hicieron matanzas mdltiples y por | del espacio.
€s0 se encuentran restos por todos lados. Todo este sitio se | -ldentidad.
llama Alfaro porque los antepasados eran alfareros. He
hablado con las personas pidiéndoles que hagan conciencia,
que respeten el lugar, que lo recojan y hace tiempo organicé
brigadas de limpieza donde participabamos todos. Van dos
veces que ponen malla para cuidar el sitio, pero luego se la
van robando en partes. Organizaba aqui kermeses, festejos en
el dia del nifio, pastorelas, clases de doctrina, cursos de
verano y reuniones de la mesa directiva, y entre toda la
comunidad siempre manteniamos limpio y cuidado el sitio

4 Es una pirdmide o dos, no sé. Aqui jugamos desde que era | -Reutilizacion
chiquito. ylo

reapropiacion
del espacio.

5 Aqui a dos cuadras trabajé con un arqueélogo cuando era | -Investigaciones
joven (con Jorge Ramos a mediados de los ochentas) Yy | cientificas.
sacaron muchos huesos y ollas. No necesitibamos excavar | -Destruccion del
mucho para que aparecieran cosas, no pasamos de 60 cm. En | patrimonio.
una parte habian enterradas muchas personas juntas, pero ya | -ldentidad.
no queda nada porque le pusieron casas encima. No sé
cuanto tiempo tenga, pero este es un lugar muy antiguo y
sagrado, de veneracion.

6 Aqui vivian gentes, nuestros antepasados. Este lugar es de | -ldentidad.

nosotros y tenemos que cuidarlo. Yo me vengo solo y recojo
basura. De aqui somos.

-Conservacion
del patrimonio.

Tabla 20. Respuestas de los habitantes de Cafiada de Alfaro en un recorrido guiado por la zona

arqueoldgica. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
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IV.2.5 ENTREVISTAS INDIVIDUALES.

Se realizaron seis entrevistas a personas que transitaban por las calles de Cafada

de Alfaro, tanto hombres como mujeres de diferentes edades. Las caracteristicas

de los entrevistados son las siguientes:

1) Mujer, mayor de edad, ama de casa.

2) Mujer, mayor de edad, propietaria de tienda.

3) Mujer, mayor de edad, comerciante.

4) Hombre, mayor de edad, trabajador en la industria del calzado.

5) Hombre, mayor de edad, trabajador de la construccion.

6) Hombre, mayor de edad, comerciante.

ENTREVISTA RESPUESTAS A LA ENTREVISTA CATEGORIAS
DOS
1 Apenas el afio pasado vinieron a poner otra vez la malla. Unos | -Conservacién

arquedlogos fueron al salén de mi hija que va al kinder y les
dijeron que es un lugar muy antiguo donde vivieron muchas

del patrimonio.
-Sensibilizacion

personas, que antes era muy grande pero se ha ido acabando | o educacion
Y que necesitan cuidarlo. parala
conservacion.

2 El afio pasado vinieron de Desarrollo Urbano y el INAH para | -Conservacion
volver a poner la malla y proteger el sitio donde vivian | del patrimonio.
personas hace muchos afios, aunque nadie viene a cuidarla. -Incuria.

3 Es un lugar muy importante que han tratado de cuidar porque | -Conservacion
le han puesto malla y candados, pero vienen personas de | del patrimonio.
otras colonias y se la roban. Me gustaria que alguien viniera a
explicarnos qué es lo que hay alli adentro, para qué se usé,
para qué sirvio. Yo quiero saber quiénes vivieron alli.

4 He pasado por alli algunas veces pero sélo sé que es muy
antiguo, nada mas.

5 Es un lugar lleno de basura donde los jovenes entran a hacer | -Conservacion
cosas malas, es un lugar abandonado. Muchos no sabemos | del patrimonio.
gue es lo que hay. Creo que hace tiempo Lala cuidaba el lugar | -Incuria.

y con muchos vecinos lo limpiaban.
6 Si es un lugar importante, deberian cuidarlo y tener vigilantes. | -Incuria.

Tabla 21. Respuestas de los habitantes de Caflada de Alfaro en entrevistas individuales. Elaborado

por Antonieta Castrejon, 2015.
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IV.2.6 ENTREVISTAS A EXPERTOS.
Las personas entrevistadas fueron las siguientes:
1. Sergio Roman Tovar Alvarado, Delegado del Centro INAH Guanajuato.

2. Lidia Iris Rodriguez Rodriguez, Coordinadora del Proyecto de Proteccion
Técnica y Legal del Patrimonio Arqueolégico del Estado de Guanajuato del INAH.

3. José de JesUs Suarez de Blas, Director de Estructura Urbana de la Direccién
General de Desarrollo Urbano.

4. Gerardo Almaguer Hernandez, Coordinador del Programa de Vinculacion Social
del Proyecto Cultural Ledn Prehispanico, A.C.

5. José Luis Galiano, gestor cultural y coordinador de la agrupacion Observatorio

del Patrimonio de Leon.

6. Emma Vite Villegas, Directora de la Escuela Primaria “Lazaro Céardenas” en

Canada de Alfaro.

7. Alicia Martina Martinez Martinez, Directora de la Escuela Telesecundaria 793 en

Carada de Alfaro.

ENTREVIS RESPUESTAS A LA ENTREVISTA CATEGORIAS
TADOS

1 Hay gente interesada en preservar y cuidar la historia de su | -Incuria.
ciudad, lo que nos da las bases para poder trabajar con la | -Sensibilizacién
autoridad municipal que determiné realizar actividades de | o educacion
cuidado y preservacion de los sitios arqueolédgicos de la ciudad. | parala
Trataremos de convencer a la autoridad de que contindien con | conservacion.
este proceso para poder investigar, empezar a trabajar los sitios | -Destruccion del
gue tiene la ciudad y podérselos proporcionar a la ciudadania | patrimonio.
para que se den cuenta de la importancia que tuvieron | -Politicas
histéricamente estos sitios arqueoldgicos para la constitucion de | publicas.
la ciudad. Hasta ahora ha existido “dejadés” por parte de las | -Investigaciones
autoridades, pero ya se estdn tomando medidas concretas para | cientificas.
la proteccion del patrimonio. El ejemplo més reciente es el de la
Inmobiliaria Igusa que destruy6 varias estructuras prehispanicas
al construir el fraccionamiento Pedregal del Bosque. El INAH
paré la construccién y se le impuso una multa.

2 En Ledn se encuentran registrados 56 sitios arqueoldgicos y | -Incuria.
estan en proceso otros cuatro. Con los arquedlogos Ramos y | -Sensibilizacion
Torreblanca se han realizado rescates, pero investigaciones no. | o educacion
Esto se debe al poco personal del INAH y es que en Leon, por | parala
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la densidad prehispanica se requeriria de por lo menos dos
arquedlogos de planta en la ciudad, ya que por su importancia
econdmica dicha ciudad ha tenido un gran crecimiento. El
primer salvamento proyectado se realizara en Cerrito de Brujas.
Respecto a las acciones realizadas en Leon estan las de Ramos
gue inicio el Proyecto de Verificacion y con Carlin se estan
generando apenas los de conservaciéon. Las causas que han
propiciado la destruccion de los sitios en Ledn son el
crecimiento urbano, crecimiento de infraestructura de
particulares y cambios de gobierno. El papel que juegan los
habitantes de Cafiada de Alfaro en la conservacion del sitio, es
mas marcada desde que el Proyecto Cultural Ledn Prehispanico
ha intervenido. Los avances que se tienen en la proteccion de
Cafiada de Alfaro estan en proceso. Por primera vez en el
Estado de Guanajuato, el INAH ha frenado la accion de una
empresa particular inmobiliaria por haber ocasionado la
destruccion de varias estructuras prehispanicas, se detuvo la
obra y se le sancion6 econémicamente.

conservacion.
-Conservacion
del patrimonio.
-Destruccion del
patrimonio.
-Politicas
publicas.

A partir de diciembre del 2014, se han realizado visitas a los
diferentes sitios arqueolégicos que pertenecen al municipio de
Leon, en donde se han conjuntado Desarrollo Urbano, el INAH y
el IMPLAN para actualizar el Plan de Ordenamiento Territorial y
Ecoldgico con la finalidad de proteger dichos sitios y evitar que
sean arrasados. Se analiza el estado fisico de los sitios
arqueolégicos para delimitar un poligono de proteccion y
rescatarlos. Como parte del Programa de Recuperacion de Sitios
Arqueoldgicos del Municipio y como ejemplos de lo anterior,
son las zonas arqueologicas de Pefién de Alfaro y Cerrito de
Brujas que tienen pirdmides con patio hundido y un adoratorio.
En Cerrito de Jerez se descubrieron pozos de saqueo, restos de
ceramica y vasijas que seran analizadas por personal del INAH.

-Destruccion del
patrimonio.
-Conservacion
del patrimonio.

Me integré al Proyecto Cultural Ledn Prehispanico, A.C. en junio
del 2014. Tengo entendido que fue por parte del municipio las
acciones que se han tomado respecto a las visitas a sitios
arqueoldgicos de Lebn para su delimitacién y proteccion, pero
es del Proyecto Ledn Prehispanico la vinculacién social que se
ha realizado con los habitantes para sensibilizarlos respecto al
cuidado y proteccién del sitio arqueoldgico en Cafiada de Alfaro.
Las acciones que se han llevado a cabo son platicas en las
escuelas, desde el kinder hasta la telesecundaria, y talleres en
los que participan nifios, jovenes y adultos, esto desde
septiembre del 2014 a la fecha (24 de marzo, 2015).
Considero que si han existido conflicto de intereses politicos, de
particulares y de fraccionadores en la destruccion de sitios
arqueologicos. Desde que inicio la entrada de calzado chino a
Leodn, algunos empresarios zapateros cambiaron su giro al de
empresas inmobiliarias, sin saber o sin importarles que para
construir un fraccionamiento tenian que destruir estructuras
prehispanicas.

-Sensibilizacion
0 educacion
para la
conservacion.
-Incuria.
-Conservacion
del patrimonio.
-Destruccion del
patrimonio.

En Alfaro hay una sefiora mayor que la consideran la guardiana
del lugar y entre los jovenes difunde la importancia de conservar
el sitio.  Los intereses entre ejidatarios (como en Duarte) y los
econdémicos, ponen en situacion vulnerable a los sitios
arqueologicos. El INAH esta rebasado, hace 20 afios hubiera
sensibilizado a las personas para la conservacion del

-Conservacion
del patrimonio.
-Destruccion del
patrimonio.
-Incuria.
-Sensibilizacion
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patrimonio. Todo esta regido por intereses econémicos. En
los dltimos 30 afios, en el gobierno de Leodn, han sido
gobernados por duefios de empresas como 3 Hermanos, Flexi,
etc. y la incapacidad o insensibilidad de los que encabezan la
administracion publica estan por encima de las leyes de
conservacion del patrimonio, de derechos humanos, de
diversidad, etc. Quienes fortalecen a los gobernantes son los
constructores, particulares de grandes riquezas. Por ejemplo, un
constructor quiere comprar una fracciéon de un ejido, el
ayuntamiento autoriza el cambio de suelo, compra a precio de
parcela y vende a precio comercial de vivienda, ademas lo
autorizan para aplanar y perforar para meter servicios. Hay
oligarquias de constructores y urbanistas que tienen en su
poder las decisiones que toma la administracién publica del
territorio, sin importarles que haya basamentos piramidales o
caminos reales como la fraccibn que se destruy6 en la
construccion de Plaza Mayor. Para la conservacién del
patrimonio hace falta el no permitir a personas ineptas tomar
decisiones delicadas y a la poblacién le hace falta la parte
educativa, el sensibilizarlas. El INAH deberia promoverla. Lo
gue yo haria para la conservacion del patrimonio en Alfaro seria:
1) Mapa espectacular del sitio donde se especifiquen las 72
estructuras prehispanicas que fueron detectadas hace afos y
poner un letrero en el mismo lugar donde estan ubicadas. 2)
Acondicionar un centro de acopio para que las familias
entreguen el material encontrado al construir sus viviendas para
exhibirlas en un futuro museo comunitario. 3) Difusion extensa
en redes sociales. 4) Financiamiento por parte del INAH para la
elaboracién de un catalogo que sirva como parte de la difusion.
La conservacién en Alfaro se inicia desde que los promotores
(Israel Jiménez, promotor y gestor cultural) se acercan a la
comunidad y los invitan a reflexionar sobre la proteccion del
patrimonio. Ayudaron con la donacién de la malla cuando Dofia
Lala la solicit6. En Ledn la gente no cuida las cosas, es un
sitio que tiene un tesoro y lo ignora, lo arrasa para poner
artificios como el Arco de la Calzada, la fuente de los leones, el
puente del Milenio, etc.

0 educacion
para la
conservacion.

Es importante que a los nifios de Alfaro los estén invitando a
participar en la limpieza y cuidado de la zona arqueolégica, asi
COomo a sus papas, porque es la manera en gque se den cuenta
de la importancia del sitio, de lo que representa y significa.
Estaria bien que a los nifios y maestros nos explicaran la
historia del lugar porque muchos no lo sabemos. A pesar de que
el personal docente y varios alumnos no viven en esta colonia, a
todos nos deberia interesar el conocer el sitio arqueoldgico
porque forma parte de nuestra historia como leoneses y
guanajuatenses que somos. Pueden contar conmigo para lo que
necesiten porque los apoyaré con todo gusto.

-Conservacion
del patrimonio.
-Sensibilizacion
0 educacion
parala
conservacion.

Los talleres que piensan impartir a los habitantes de Alfaro me
parecen muy buenos y les servirian mucho a mis alumnos
porque son parte de algunas materias que estan cursando. Les
propongo que antes de que inicie el préximo ciclo escolar, me
hicieran saber de talleres como tradicion oral o leyendas
urbanas para incluirlas en el programa escolar 2015-2016 en
materias como historia, geografia y otras. Lo que sucede es que
si desde un principio no estan incluidos en el programa anual,

-Conservacion
del patrimonio.
-Sensibilizacion
0 educacion
para la
conservacion.
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aunque vengan a ofrecerlos no puedo dejar que los den porque
la SEG no me lo permite. Creo que es importante lo que estan
haciendo por los alumnos y los que viven en la colonia, infundir
el cuidado y respeto por la zona arqueolégica. En lo que yo les

pueda ayudar, con todo gusto.

Tabla 22. Respuestas de entrevistas a expertos. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.

IV.2.7 ENTREVISTAS GRUPALES IMPROVISADAS.

Los grupos improvisados entrevistados fueron los siguientes:

1) Madres de familia a la salida del kinder para recoger a sus hijos.

2) Madres y padres de familia alrededor de un carrito de venta de nieves.

3) Menores de edad de secundaria en la parada del camion.

4) Trabajadores de la construccion frente a la tienda de Dofia Carmen.

ENTREVISTA RESPUESTAS A LA ENTREVISTA CATEGORIAS
DOS
1 -Ese lugar es de historia y han venido personas para hablar | -Sensibilizacion
con nuestros hijos en la escuela, les dicen que alli vivieron | o educacion
hace muchos afios diferentes personas, que es de todos los | parala
que vivimos aqui y tenemos que cuidarlo. conservacion.

-Se puso malla para protegerlo y cdmo vamos a cuidarlo si ya
se la estan robando.

-En las noches se pone muy feo porque llegan muchachos a
tomar y hasta queman arboles.

-Deberian poner policias porque cuando hay problemas se le
habla a la patrulla y no viene.

-Conservacion
del patrimonio.
-Incuria.

2 -Lala juntaba gente y se limpiaba, pero desde hace tiempo el | -Incuria.
Comité de Vecinos no hace nada. -Sensibilizacion
-Ya tiene mucho que esta sucio. 0 educacion
-En octubre vinieron a poner la malla y ya se la empezaron a | para la
robar, nadie cuida. En cambio, cuando sali6 el “muertito” habia | conservacion.
policias cuidando dia y noche hasta que se lo llevaron. -Conservacion
-Han venido arquedlogos y parece que entre todos vamos a | del patrimonio.
limpiar.
-El afio pasado vinieron a hablar en las escuelas.

3 -No sé. -Reutilizacién
-Mis primos viven aqui y me han platicado que es un lugar | del espacio.

prehispanico, pero yo no sé. Alli hemos jugado.
-No vivimos aqui.
-Yo vivo en Medina.

126




4 -No conozco “sefiito”.
-¢,Donde dice que esta? No sabria decirle.
No soy de aqui.

Tabla 23. Respuestas de entrevistas grupales improvisadas. Elaborado por Antonieta Castrejon,
2015.

IV.2.8 GRUPOS DE ENFOQUE.

Se entrevistdé a Dofa Lala y a Don Francisco Ramirez como representantes de
personas de la tercera edad y cuyas respuestas ya fueron expuestas en el punto
IV.2.4 correspondiente a las entrevistas en recorridos guiados dentro del sitio

arqueoldgico.

IV. 2.9 OBSERVACION PARTICIPANTE.

La colonia Cafiada de Alfaro, o también conocida como Pefién de Alfaro o
simplemente Alfaro, es un lugar con una pendiente ascendente y con una sola
calle pavimentada que es Cofre de Perote hasta su interseccion con la calle Mesa
Redonda, porgue desde este punto en adelante es de tierra como todo el resto de
la colonia. Los habitantes ya cuentan con los servicios de agua, luz y drenaje

desde que fueron solicitados por Dofia Lala a fines de los ochentas y noventas.

Igualmente, ya cuenta con kinder, primaria y telesecundaria aunque es de
llamar la atencion que conocimos a algunos nifios y un joven de 17 afios que no

pudieron asistir a la escuela y no saben leer ni escribir, asi como varios adultos.

Las actividades diarias en Caflada de Alfaro son muy parecidas a las que
se realizan en cualquier otra comunidad. Por las mafanas asisten al kinder,
primaria y secundaria los menores de edad de la colonia, asi como de areas
circundantes. Poca gente se ve en las calles durante la mafana, salvo una que

otra ama de casa que se dirige a la tienda, carniceria o tortilleria, asi como

127




sefiores a caballo guiando a rebafios de chivos, hasta que inicia la salida de los
estudiantes de los centros escolares y donde se concentran vendedores de
nieves, frutas y golosinas. Poco después del mediodia, nuevamente hay poca
circulacion de peatones y es hasta entrada la tarde cuando se observa un poco

mas de movimiento.

Es de hacer notar que en la colonia no existen parques ni centros de
entretenimiento donde los nifios y jévenes puedan tener momentos de recreacion,
por lo que hasta cierto punto, es “justificable” el que se utilice el patio hundido de

la zona arqueologica como cancha de futbol.

Se tiene un centro de salud que les brinda asistencia meédica y
vacunacion. Algunas personas de la tercera edad son ayudadas por una doctora
particular que periddicamente les proporciona un transporte para llevarlos a que
les tomen muestras meédicas Yy realizarles estudios de laboratorio, y al concluir se

les regresa nuevamente a su comunidad.

En general, los habitantes son personas con carencias econémicas, donde
sus centros de trabajo se encuentran retirados de la colonia y tienen que gastar
diariamente en transporte, ocupando hasta 4 6 6 camiones diarios. Algunas
familias tienen sus negocios de herreria, carpinteria, zapateria, abarrotes, etc. en
sus propios domicilios. A pesar de esta situacion, son gente dispuesta a ayudar, a
compartir lo que tienen y personalmente, junto con Gerardo Almaguer,
Coordinador General de Vinculacion Social del Proyecto Cultural Leodn

Prehispéanico, fuimos objeto de gran cantidad de muestras de afecto y carifio.

A fines del mes de marzo del presente afio, realizamos visitas al kinder,
primaria y telesecundaria con el objeto de hacerles la invitacion a los alumnos y
padres de familia para participar en el primer Programa Piloto de Limpieza y
Plantacién de Barrera Ecoldgica en el Pefion de Alfaro los dias del 6 al 8 de abril
(extendiéndose hasta el dia 9), con la autorizacion de sus respectivas directoras,
quienes en todo momento y entusiasmo nos facilitaron el proceso. Asimismo, se

pegaron invitaciones en diversos negocios y se repartieron personalmente a la
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poblacion en general para que todos los

InstitutoNacional ; - . .
% ceAnopdoga s v habitantes  estuvieran informados. Dicho
e Historia INAH Guanajuato
o ' programa fue convocado por el Centro INAH
INVITACION Guanajuato, Desarrollo Urbano, IMPLAN vy el

Proyecto Cultural Ledn Prehispanico como parte

“Programa Piloto de Limpieza y Plantacién

de Barrera Ecolégica en el Pefidn de Alfaro” de| programa Salvaguarda y Proteccién de |a

Fechas: Del 6 al 8 de abril de 2015, Segunda semana Zona ArqueO|OgICa Pefion de Alfaro.
de vacaciones de semana santa.

Horario: 8:30 am @ 12:00 pm todos los dias.
Lugar: Sitio arqueolégico “Pefién de Alfaro”

Actividades: Recoleccién de papeles y plasticos de la
superficie del sitio arqueolégico y colocacién de barrera
ecolégica, Las actividades se realizarGn en equipos de tres

a cinco personas, se contar@ con monitores que apoyen y Figura 50. Invitacion a la pObIaCién de Cafada de Alfaro
supervisen las actividades, Al final se entregar@ una P H H P4

constancia de agrodelcimientoo Ios' participantes. parala$|5tlr a Ia Ilmpleza y pla,'nt_aCIOn de Ia b,arrera

. | Intitete Nocional de Antroncioga e Hitor ecoldgica en la zona arqueologica. Fotografia de Armando
onvoca el Instituto Naciona ntropologia e Historia .

(INAH) en coordinacién con k:E Dilrcczipén de Desarrollo N|CO|aU, marzo 2015.

Urbano e IMPLAN del municipio de Leén, el Instituto
Estatal de Ecologia y la Asociacién Civil Ledn Prehispdnico.

En el Centro INAH Guanajuato se ha empezado a dar un cambio desde la llegada
a dicho instituto de los arquedlogos Lidia Iris Rodriguez Rodriguez y Omar Arad
Pérez Guzman, asi como del apoyo del delegado Sergio Roman Tovar Alvarado,
ya que han permitido la colaboracion del tejido social en la zona arqueoldgica de
Canada de Alfaro como participes en la limpieza, proteccion y conservacion de
dicho sitio®, asi como difundiendo entre los habitantes la importancia y significado
del espacio historico, permitiéndoles su derecho a la informacion e identidad.
Ademas, por primera vez en el estado de Guanajuato, pudieron ejercer las

politicas publicas en cuanto a la destruccion del patrimonio.

En las siguientes imagenes se podra observar la gran afluencia y participacion de

los habitantes.

3 Si bien el FIARCA (Fideicomiso de Administracidn e Inversién para la Realizacién de Actividades de Rescate
y Conservacién de Sitios Arqueoldgicos del Estado de Guanajuato) que actualmente funciona como una
politica publica aplicada a la conservacidn de los espacios prehispanicos en el estado de Guanajuato y en el
gue intervienen los tres drdenes de gobierno, no contempla la participacion de asociaciones civiles ni del
tejido social vecino.
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Figuras 51 y 52. Se formaron grupos y se dividieron en diferentes secciones del sitio arqueolégico.
Fotografias de Gerardo Almaguer, abril 2015.

En la seccion SE de la zona y colindante con el rio Alfaro, es en donde fue robada
la malla ciclénica que habia sido donada en octubre del 2014 y en su lugar fue
colocada una barrera ecoldgica con el objeto de no tener que estar reponiendo

constantemente la malla en este lugar.

Los nifios fueron instruidos por Miguel Angel Collazo de Desarrollo Urbano
en la forma de plantar las acacias donadas por el Departamento de Parques y
Jardines. Cada grupo de nifios le puso un nombre a su planta y la rodearon con
ramas secas de mezquites para evitar que los chivos se las coman. Igualmente,
en la parte posterior y limite de la zona arqueoldgica, se colocaron gran cantidad

de dichas ramas para evitar el paso de personas y animales.
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Figuras 53 y 54. Instrucciones para plantar las acacias y ejemplares ya sembrados.
Fotografias de Antonieta Castrejon, abril 2015.

Puede apreciarse la gran diferencia de como estaba la zona arqueolégica antes
del programa y después de haber intervenido la comunidad e instancias de

gobierno en la limpieza y plantacion de la barrera ecoldgica.

Figuras 55 y 56. El antes y después de haberse puesto en marcha el primer Programa Piloto de
Limpieza y Plantacion de Barrera Ecolédgica en el Pefidn de Alfaro . Fotografias de Gerardo
Almaguer y Antonieta Castrején, abril 2015.
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Figuras 57 y 58. El antes y después de haberse puesto en marcha el primer Programa Piloto de
Limpieza y Plantacion de Barrera Ecolégica en el Pefion de Alfaro. Fotografias de Armando
Nicolau y Antonieta Castrején, abril 2015.

Una vez concluidas las labores de limpieza, el Delegado del Centro INAH
Guanajuato, Sergio Roman Tovar Alvarado, la coordinadora del Proyecto de
Protecciébn Técnica y Legal del Patrimonio Arqueoldgico del Estado de
Guanajuato, Lidia Iris Rodriguez Rodriguez y el Coordinador del Programa de
Vinculacion Social del Proyecto Cultural Ledn Prehispanico, Gerardo Almaguer
Hernandez, firmaron y entregaron a todos los asistentes un reconocimiento por su

participacion en la conservacion de la zona arqueoldgica de Cafada de Alfaro.

Figuras 59 y 60. Firma y entrega de reconocimientos. Fotografias de Gerardo Almaguer, abril 2015.
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Figura 63. Grupo participante en el Programa Piloto de Limpieza y Plantacion de Barrera Ecolégica
en el Pefién de Alfaro. Fotografia de Gerardo Almaguer, abril 2015.
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IV.2.10 ANALISIS.

A cada entrevista realizada se le asigné la(s) categoria(s) tedrico operativa(s)
correspondiente(s) segun la respuesta emitida por cada entrevistado. De esta

manera se obtuvieron los siguientes resultados.

Grupo 1IV.2.1 Documentos Histéricos:

CATEGORIA NUMERO DE RESPUESTAS
CONSERVACION DEL PATRIMONIO 8
IDENTIDAD 4
INVESTIGACIONES CIENTIFICAS 7
SENSIBILIZACION O EDUCACION PARA LA CONSERVACION 10
POLITICAS PUBLICAS 1
INCURIA 11
REUTILIZACION Y/O REAPROPIACION DEL ESPACIO
DESTRUCCION DEL PATRIMONIO
ACCION DEL MEDIO AMBIENTE

Tabla 24. Cuantificacion de respuestas del Grupo 1V.2.1 Documentos Histéricos. Elaborado por
Antonieta Castrején, 2015.
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Figura 64. Cuantificacién de respuestas del Grupo 1V.2.1 Documentos Histéricos. Elaborado por
Antonieta Castrejon, 2015.
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En la gréfica puede observarse que en los articulos hemerograficos se habla
mayormente de la incuria por parte de las autoridades, ya que prevalecieron las
opiniones de deterioro, abandono del sitio y falta de vigilancia. Aunado a esto, se
tiene la destrucciéon patrimonial por parte de una inmobiliaria y particulares que
han participado en la destruccién del sitio. A partir de finales del 2014 a la fecha,
es que se ha centrado la atencion en las acciones realizadas por el Centro INAH
Guanajuato, Desarrollo Urbano, IMPLAN y el Proyecto Cultural Leén Prehispanico,
ya que se habla constantemente acerca de las actividades en diversas zonas
arqueoldgicas del municipio en donde se ha elaborado en cada una de ellas
poligonos de proteccion con el objeto de no autorizar construcciones 0 acciones

gue puedan ponerlas en riesgo o dafiarlas.

En la actual administracion hay diversos directivos y empleados publicos
interesados en recuperar el pasado prehispanico de la ciudad y darlos a conocer a
la ciudadania para que formen parte de la conservacion de los sitios
arqueoldgicos. Hay un cambio en la mentalidad de las instancias gubernamentales
en incluir a la poblacion, ya que anteriormente no se les permitia la informacion y
participacion, negandoles su derecho a la informacién y educacion de su pasado,

asi como a su identidad.

En el momento en que no continle la destruccion de los sitios y
prevalezcan las pocas estructuras hasta ahora conservadas, es que se podran
realizar investigaciones arqueoldgicas de las que emanen resultados que hasta
ahora no se han podido proporcionar debido a la “urgencia” con que se han
efectuado, es decir, de rescate. Igualmente, se hace hincapié en las acciones
realizadas con la comunidad de Cafiada de Alfaro para la sensibilizacién o
educacion de la poblacién para la conservacion del sitio, ya que a través de su

participacion es como se lograra la salvaguarda del patrimonio.

A través de la sensibilizacién de la comunidad y la preservacion del sitio
arqueoldgico, es que se podra reafirmar la identidad de las personas, pudiendo
conformarse el circulo que fortalezca a las personas como grupo identitario con su

pasado histdrico y la conservacién del patrimonio.
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De lo que practicamente no se habla es acerca de las politicas publicas,
debido precisamente a la falta de aplicacién de éstas, salvo en una sola ocasion
en donde se manifiesta el haber intervenido el INAH al suspender la obra de un
fraccionador que ya habia dafiado varias estructuras prehispanicas y al cual se le
sancion6 econdémicamente. No existi®6 ninguna observacion acerca de la
reutilizacién y/o reapropiacion del espacio, asi como de la accion del medio
ambiente, ya que ninguna de las dos categorias son consideradas causantes de la
destruccion patrimonial.

Grupo IV.2.4 Recorridos:

CATEGORIA NUMERO DE RESPUESTAS

CONSERVACION DEL PATRIMONIO

w

IDENTIDAD

INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

SENSIBILIZACION O EDUCACION PARA LA CONSERVACION

POLITICAS PUBLICAS

INCURIA

REUTILIZACION Y/O REAPROPIACION DEL ESPACIO

DESTRUCCION DEL PATRIMONIO

O | W N Of | N W

ACCION DEL MEDIO AMBIENTE

Tabla 25. Cuantificacion de respuestas del Grupo 1V.2.4 Recorridos. Elaborado por Antonieta
Castrejon, 2015.
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Figura 65. Cuantificacién de respuestas del Grupo 1V.2.4 Recorridos. Elaborado por Antonieta
Castrejon, 2015.

De los resultados obtenidos de las entrevistas a seis personas en un recorrido
guiado por la zona arqueoldgica, se observa que las personas menores de edad
comentaron acerca de la reutilizacion y/o reapropiacion del espacio, entendible
para su edad y por el hecho de no contar con un espacio publico de recreacion.
Por un lado, se reutiliza como cancha de futbol y, por otro lado, como espacio
familiar de convivencia los fines de semana aunque, esto Ultimo tuvo que ser
suspendido por el abandono y suciedad del lugar. Ambos menores no supieron lo
gue significa ni representa el sitio por lo que se afirma la necesidad de sensibilizar

a la poblacién, principalmente a menores y adolescentes.

Las personas adultas entrevistadas tienen una idea general de lo que es el
sitio arqueoldgico, principalmente el adulto que trabajé con Ramos y Ramirez en
las excavaciones a mediados de los ochentas. Saben que representa algo

importante y estan conscientes de la necesidad de conservarlo.
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Es de llamar la atencion que ambos adultos de la tercera edad muestran
una firme identidad, significacion del espacio y la necesidad de conservar el sitio
arqueologico puesto que se sienten pertenecientes a él y viceversa, que dicho
espacio les pertenece. Han demostrado su esfuerzo por salvaguardarlo, tanto en
forma individual como organizando camparfias de limpieza entre la poblaciéon para

gue la comunidad se identifique con dicho espacio y lo conserven.

A pesar de que la mujer de la tercera edad ha sido la encargada de
organizar kermeses, pastorelas, etc. en el sitio, es igualmente la principal
promotora de la difusion de informacién y conservacion del mismo. Al igual que los
menores de edad, ha reutilizado el espacio para diferentes eventos por no contar
con un lugar comunitario para realizarlo. Es la persona a quien el arquedlogo
Carlos Castafieda le explico la significacion, uso e informacion general del sitio,
sintiéndose comprometida a transmitir dicha informacion al resto de la comunidad.

En general, puede decirse que los adultos de la tercera edad si tienen la
informacion e identidad, los adultos medianamente y los adolescentes y nifios es

practicamente nula.

Grupo IV.2 5 Entrevistas Individuales:

CATEGORIA NUMERO DE RESPUESTAS

CONSERVACION DEL PATRIMONIO

N

IDENTIDAD

INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

SENSIBILIZACION O EDUCACION PARA LA CONSERVACION

POLITICAS PUBLICAS

INCURIA

REUTILIZACION Y/O REAPROPIACION DEL ESPACIO

DESTRUCCION DEL PATRIMONIO

O| O O] wW| O] k| O] ©

ACCION DEL MEDIO AMBIENTE

Tabla 26. Cuantificacion de respuestas del Grupo 1V.2.5 Entrevistas Individuales. Elaborado por
Antonieta Castrejon, 2015.
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Figura 66. Cuantificacién de respuestas del Grupo 1V.2.5 Entrevistas Individuales. Elaborado por
Antonieta Castrején, 2015.

La mayoria de los entrevistados, todos mayores de edad, se refirieron acerca de la
importancia de la conservacion del sitio arqueolégico y apoyo por parte del
gobierno para poner la malla ciclonica para su protecciéon, pero al mismo tiempo
expresan que después de esta accion no se tiene ningun apoyo para la vigilancia
del sitio. Por un lado se les ayuda, pero por otro no se tiene continuidad en el

cuidado y observacién participante de las autoridades.

Se aprecia la falta de sensibilizacién o educacién de dichos adultos acerca
de la significacion del sitio, puesto que ninguno de ellos lo pudo referir, pero lo que
es de llamar la atencion es la inquietud por informarse y conocer acerca de dicho

espacio.

Por otro lado, se expresa que la informacion si ha llegado a las escuelas,
a los joévenes y niflos que son quienes mas necesitan de tales conocimientos

puesto que son quienes en un futuro cuidaran del patrimonio. Aun asi, es de
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considerar la necesidad de sensibilizar a todos

los adultos, ya que ellos son los

gue constantemente podrian intervenir en la de los menores.

Grupo IV.2 6 Entrevistas a Expertos:

CATEGORIA

NUMERO DE RESPUESTAS

CONSERVACION DEL PATRIMONIO

(e}

IDENTIDAD

INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

SENSIBILIZACION O EDUCACION PARA LA CONSERVACION

POLITICAS PUBLICAS

INCURIA

REUTILIZACION Y/O REAPROPIACION DEL ESPACIO

DESTRUCCION DEL PATRIMONIO

ACCION DEL MEDIO AMBIENTE

o| g Of M N O | O

Tabla 27. Cuantificacion de respuestas del Grupo 1V.2.6 Entrevistas a Expertos. Elaborado por
Antonieta Castrején, 2015.
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Figura 67. Cuantificacién de respuestas del Grupo 1V.2.6 Entrevistas a Expertos. Elaborado por
Antonieta Castrejon, 2015.
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En todos los entrevistados se expresa la necesidad de sensibilizacion o educacién
de la comunidad de Cafiada de Alfaro para la conservacion del sitio, ademas de
sensibilizacién de directores y maestros, al igual que de la poblacién que no habita
en Alfaro para que todos se concienticen de la importancia que las zonas
arqueologicas han tenido en la historia del municipio, asi como de su resguardo y

conservacion.

Igualmente, hacen referencia de las medidas que se han tomado por parte
de las autoridades municipales para la actualizaciéon del Plan de Ordenamiento
Territorial y Ecolégico, en el que se estd dando relevancia a la ubicacion de cada
uno de los sitios arqueologicos de la ciudad de Leon con la finalidad de realizarles
su poligono de proteccion y conservarlos de cualquier accion que los pudiera
poner en riesgo. Estuvieron de acuerdo en que anteriormente se le daba poca o
nula importancia a la conservacién del patrimonio, pero a partir de la actual
administracion se han impulsado proyectos como el programa Salvaguarda y
Proteccion de Zonas Arqueoldgicas de Leon, Salvaguarda y Proteccion de la Zona
Arqueologica Peiion de Alfaro y el Programa Piloto de Limpieza y Plantacion de
Barrera Ecologica en Alfaro. En un par de meses mas, habra cambio de
administracion y se espera que los siguientes administradores publicos sean
conscientes de la importancia de la conservacion del patrimonio y continden
apoyando programas como los anteriormente mencionados y se extienden a los

demas sitios arqueoldgicos del municipio.

Es importante mencionar que el mismo INAH reconoce que no se han
realizado las investigaciones suficientes ni necesarias que requiere el municipio
para apoyar investigaciones que realmente proporcionen informacién relevante
sobre la cronologia y grupos de pobladores que habitaron la zona, en lugar de
solamente autorizar rescates que proporcionan informacion elemental antes de ser
destruido el lugar a causa de la creciente mancha urbana, como principal causante
de la destruccién del patrimonio. Reconocen que el INAH esta rebasado y que no
cuentan con el personal suficiente para atender la enorme demanda de

investigacion que requiere el municipio, por lo que se esta dando prioridad a la
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sensibilizacién de la poblacion para que ésta sea la encargada de proteger el

patrimonio.

Se hace un par de referencias acerca del conflicto de intereses en donde
el directamente perjudicado es el patrimonio. Existen intereses entre ejidatarios,
particulares y autoridades, en donde todo esta regido por los intereses
econémicos. Quienes han dirigido en las ultimas décadas son propietarios de
grandes empresas zapateras, quienes junto con propietarios de empresas
inmobiliarias y quienes encabezan la administracion publica, estan por encima de
las leyes de conservacion del patrimonio. Es por esta razén que en muchas
ocasiones se ha demostrado la falta en la aplicacion de las politicas publicas, a
excepcion de la recientemente reportada por el INAH al grupo inmobiliario que

destruyo diversas estructuras prehispanicas al construir un fraccionamiento.

Grupo IV.2.7 Entrevistas Grupales Improvisadas:

CATEGORIA NUMERO DE RESPUESTAS

CONSERVACION DEL PATRIMONIO

N

IDENTIDAD

INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

SENSIBILIZACION O EDUCACION PARA LA CONSERVACION

POLITICAS PUBLICAS

INCURIA

REUTILIZACION Y/O REAPROPIACION DEL ESPACIO

DESTRUCCION DEL PATRIMONIO

O| O k| N O] M Ol O

ACCION DEL MEDIO AMBIENTE

Tabla 28. Cuantificacion de respuestas del Grupo 1V.2.7 Entrevistas Grupales Improvisadas.
Elaborado por Antonieta Castrejon 2015.
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Figura 68. Cuantificacién de respuestas del Grupo 1V.2.7 Entrevistas Grupales
Improvisadas. Elaborado por Antonieta Castrején, 2015.

Las personas de este grupo se refirieron a las acciones que se han realizado por
conservar el sitio, como es la colocacion de la malla ciclonica y la limpieza que se
realizaba tiempo atras, pero de igual manera, expresaron la falta de apoyo en
cuanto a la vigilancia de la estructura prehispanica, ya que en diversas ocasiones
se ha requerido de la ayuda policiaca y ésta no responde. Asimismo, hablaron
sobre la sensibilizacion o educacion para la conservacion proporcionada a sus

hijos, alumnos de las diferentes escuelas de la comunidad.

En menor medida se comentd sobre la reutilizacion del espacio como lugar

de recreacion.
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Totales:

CATEGORIA NUMERO DE RESPUESTAS
CONSERVACION DEL PATRIMONIO 21
IDENTIDAD 7
INVESTIGACIONES CIENTIFICAS 10
SENSIBILIZACION O EDUCACION PARA LA CONSERVACION 20
POLITICAS PUBLICAS 3
INCURIA 22
REUTILIZACION Y/O REAPROPIACION DEL ESPACIO 4
DESTRUCCION DEL PATRIMONIO 11
ACCION DEL MEDIO AMBIENTE 0

Tabla 29. Cuantificacion del total de respuestas. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
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Figura 69. Cuantificacién del total de respuestas. Elaborado por Antonieta Castrejon, 2015.
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Se revisaron 24 reportajes hemerogréaficos y realizaron 23 entrevistas, siendo un
total de 47. Basandonos en la Figura 69, se puede observar que de lo que mas se
habl6 fue de la incuria (22), es decir, de la falta de atencion, responsabilidad y
eficiencia de las autoridades respecto a la proteccion del patrimonio, asi como de
la falta de apoyo a los habitantes respecto a la vigilancia del sitio.

Aunque parezca contradictorio, fue la categoria de conservacién del
patrimonio la siguiente de la méas se trat6é (21), seguramente por las acciones que
a partir del 2014 se han realizado en Cafiada de Alfaro y a las que se les ha dado
mucha difusion. De igual manera, los habitantes estdn agradecidos de que
diversas instancias gubernamentales se hayan conjuntado para apoyarlos en
movimientos de limpieza y acondicionamiento del espacio donde se encuentra la

estructura prehispéanica, por lo que es un tema de conversacion recurrente.

Igualmente, los habitantes relatan las acciones que se han realizado en el
kinder, primaria y telesecundaria en cuanto a la sensibilizaciéon o educacion (20)
de los estudiantes acerca del significado y representacion de la zona arqueoldgica,
asi como a algunos padre de familia que han sido invitados a los salones de sus
hijos para hablarles sobre el tema, acciones realizadas por el Proyecto Cultural

Ledn Prehispanico.

Respecto a la categoria de destruccion del patrimonio (11) los
representantes del INAH hablaron sobre la destruccion realizada en diversas
estructuras prehispanicas efectuada por una inmobiliaria, aunque no expresaron
ningin comentario acerca de la destruccion del resto de las estructuras de la

Seccién 3, asi como tampoco de la enorme cantidad de pozos de saqueo.

En algunas entrevistas con la poblacion, mencionaron las investigaciones
arqueoldgicas (10) efectuadas por Zubrow (1974) y Ramos y Ramirez (1987), ya
gue aun habitan en Alfaro personas que colaboraron en esta ultima. Por otro lado,
representantes del INAH expresaron la total falta de investigaciones, no nada mas

en el municipio de Ledn, sino en el estado de Guanajuato en general.
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Es de llamar la atencion que en las entrevistas a expertos, estos no hayan
emitido algun comentario acerca de la importancia de la identidad (7), solamente
hacen referencia de ella en reportajes hemerogréficos. En cambio, las dos
personas de la tercera edad hicieron comentarios al respecto, tanto de las
acciones que ambos han realizado para transmitir los conocimientos que tienen

acerca de la zona arqueoldgica, como para la conservacion de la misma.

Los menores de edad son los que han expresado sus acciones en cuanto a
la reutilizacién y/o reapropiacion del espacio (4), ocupando el patio hundido como
cancha de futbol o el espacio total de la zona arqueoldgica para el esparcimiento
familiar los fines de semana afos atras. Solamente la mujer de la tercera edad
comento que ella misma convocaba a reuniones del Comité de Vecinos, asi como
a eventos donde involucraban a la comunidad en general, siendo estos pastorelas,

festejos del dia del nifio, etc.

En cuanto a politicas publicas (3), se hizo énfasis en las Ultimas acciones
tomadas por el INAH respecto a la inmobiliaria anteriormente referida, asi como la
falta de aplicacion de éstas a lo largo de muchas décadas, lo que ha venido a

desembocar en la destruccion del patrimonio.

Ninguno de los entrevistados hizo comentarios acerca de las acciones del
medio ambiente como causales en la destruccion del patrimonio, o que significa

gue no es causal de la destruccion del patrimonio.

IV.3 RESULTADOS FINALES.

Una vez aplicada la metodologia del heritagescape y el REAP en la zona
arqueoldgica de Cafiada de Alfaro y el tejido social, podemos responder las

preguntas de investigacion expuestas en el Capitulo I.

a) ¢ Cuales han sido los esfuerzos de los habitantes locales por proteger y

preservar la zona arqueoldgica como muestra de su identidad?
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Es en 1974 en que Zubrow finalizé las excavaciones de la investigacion
interdisciplinaria que encabez0, que cubrié nuevamente los espacios excavados y
delimit6 el &rea de la estructura 43 con malla ciclénica. A partir de este afio es que
el tejido social se ha responsabilizado de la salvaguarda y conservacién del sitio,
alentados por personas de la tercera edad. En los ochentas, Dofia Lala intercedi6
ante las autoridades para que apoyaran en la colocacion de una nueva malla
debido a que la anterior habia sido robada. El arquedlogo Carlos Castafieda fue
quien explicé a Dofa Lala la importancia y significado del sitio arqueoldgico y, a su
vez, ella es quien ha transmitido dicho conocimiento al resto o mayoria de los
habitantes. En varias ocasiones convocO a la comunidad para que entre todos
limpiaran el espacio protegido y sirviera como punto de reunion para efectuar
festejos de diversa indole debido a que en Alfaro no se tiene un espacio comun de
recreacion. En 2005 termino su participacion en la mesa directiva y es a partir de
entonces que no se volvido a hacer nada por la zona, sucumbié en el abandono

total.

Los esfuerzos mencionados anteriormente, mas el comentario expresado
por el hombre de la tercera edad “este lugar es de nosotros. De aqui somos”,

denotan una inequivoca muestra de identidad.

b) ¢Cuales han sido los esfuerzos de las instancias gubernamentales
como el INAH, SEP o Desarrollo Urbano por investigar y difundir entre los

habitantes la importancia de conocer y resguardar la zona arqueolégica?

En los dultimos cuarenta afios, solamente se han realizado tres
investigaciones arqueologicas por parte del INAH: la investigacion interdisciplinaria
de Zubrow (1974) y dos investigaciones de rescate que fueron la de Ramos y
Ramirez (1987) y la de Torreblanca y De la Isla (2010), esta ultima cuando
liberaron al “muertito” tras una denuncia de los habitantes al encontrar restos
0seos, el cual estd actualmente en exhibicion en el Museo de Arte e Historia de
Guanajuato, en la ciudad de Ledn. Ninguno de los entrevistados hizo referencia
acerca de que los arquedlogos los hubieran hecho participes de los resultados de

las excavaciones, a excepcion de una persona que expresé muy someramente (no
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permitid ser entrevistado por llevar “harta prisa”) que cualquier persona que se
acercara a ver al “muertito”, se le permitia observar. Obviamente, de permitirles
observar a explicarles lo que representaba y significaba, hay una gran diferencia.
Hasta donde reportaron los entrevistados, solamente la conversacion entre Dofa
Lala y el arquedlogo Carlos Castafieda es el Unico intento por difundir informacion
histérica y significado acerca de la zona arqueoldgica.

Es hasta septiembre del 2014 cuando el arquedlogo Luis Humberto Carlin
y el LDR Gerardo Almaguer, miembros del Proyecto Cultural Ledn Prehispéanico,
se dieron a la tarea de hablar con padres de familia y visitar el kinder, primaria y
telesecundaria para informar a los nifios y adolescentes de la importancia historica

y necesidad de la ayuda de la comunidad para la conservacion del sitio.

c) ¢Qué parte de responsabilidad en la destruccion del sitio corresponde
a los habitantes locales, a los duefios de predios, a las instancias

gubernamentales o a las leyes que los rigen?

Consideramos que son precisamente las instancias gubernamentales
guienes no han cumplido con su obligacién de investigar, proteger, conservar,
restaurar y recuperar los monumentos arqueoldgicos, a pesar de estar estipulado
en la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e
Histdricos en su Articulo 2° que rige desde el 6 de mayo de 1972. Asimismo, se
estipula que la Secretaria de Educaciéon Publica, el Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, el Instituto Nacional de Bellas Artes y los demas institutos
culturales del pais, en coordinacién con las autoridades estatales, municipales y
los particulares, realizaran campafias permanentes para fomentar el conocimiento
y respeto a los monumentos arqueoldgicos. Definitivamente, en Cafiada de Alfaro
no se ha manifestado la obligacion de las instancias gubernamentales en difundir y
fomentar dicho conocimiento y respeto, ya que de lo contrario aun existirian las 72

estructuras reportadas por Zubrow.

Consideramos que no existe responsabilidad por parte de los habitantes o

duefios de predios, debido a que no cuentan con la informacién necesaria para
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saber la importancia del sitio y la magnitud del dafio que causan al momento de
destruir una estructura prehispanica. Son campesinos y personas que no han
tenido la fortuna de poder cursar ni siquiera la primaria y si se le auna la falta de
informacién por parte de las instancias gubernamentales, se tiene precisamente

como consecuencia el deterioro y destruccion de la zona arqueoldgica.

Por otro lado, han existido leyes emitidas desde el siglo XVI a la fecha con
el objetivo de proteger y conservar los sitios arqueoldgicos de nuestro pais, pero lo
que ha hecho falta es que las instancias gubernamentales pongan en préactica las
politicas publicas, ya que hasta el momento no se han ejercido.

d) ¢Cuales son las posibles causas por las que en Cafada de Alfaro se

observa un deterioro significativo en el nimero y estado fisico de sus estructuras?

La causa por la que las estructuras prehispanicas de Cafada de Alfaro, no
unicamente han sufrido un deterioro significativo en el nimero y estado fisico de
sus estructuras, sino que definitivamente han desaparecido, es la ineficiencia de
las instancias gubernamentales que no han cumplido con sus obligaciones. Aparte
de la destruccion del sitio, la gran cantidad de pozos de saqueo en las pequefias
porciones de estructuras aun existentes, son una muestra de la negligencia de
dichas instancias de gobierno, puesto que no se tiene la mas minima vigilancia en
el sitio.

Ahora bien, si nos enfocamos a las razones por las que especificamente el
INAH no ha cumplido con el reglamento que lo rige, podriamos decir que es por la
carencia de una planeacion estratégica y falta de personal. Dicha institucion no ha
cumplido con sus obligaciones de investigar, recuperar, difundir, proteger,

conservar y restaurar los monumentos argueoldgicos.

e) ¢Qué diferencias existen en cuanto al nUmero de monticulos y area de
asentamiento entre los primeros estudios y la evidencia actual?

A través del heritagescape pudimos observar que el espacio en donde se

encontraban las 72 estructuras, conformaba un solo paisaje que podia dividirse en

tres secciones. Después de cuarenta afios, no queda absolutamente nada de
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dicho paisaje y en cuanto a las 72 estructuras iniciales reportadas en 1974,
actualmente queda solamente una, la estructura 43 que desde esa fecha han
protegido y conservado los habitantes de Cafada de Alfaro. La Seccion 1 con 23
estructuras y la Seccidn 2 con otra cantidad igual, han desaparecido por completo
a causa de la creciente infraestructura urbana (a excepcion de la estructura 43 de
la Seccion 2). Las tres estructuras correspondientes al Cerrito del Baile fueron por
completo destruidas debido al vandalismo.

Las 26 estructuras correspondientes a la Seccion 3 podria pensarse que
aun existen debido a que se localizaban en terrenos de cultivos, pero igualmente
han sido destruidas por completo debido a la falta de sensibilizaciéon o educacion
para la conservacion, la falta en la aplicacion de politicas publicas y falta de una
constante vigilancia, ya que a los campesinos nunca se les informo sobre el
cuidado y respeto que debieron haber tenido ante dichas estructuras
prehispanicas o que hasta podian hacerse acreedores de severas multas. Es
alarmante que en un lapso de tiempo de cuatro décadas, un sitio arqueolégico de
considerables dimensiones, haya desaparecido por completo debido a la
ineficiencia de las instancias de gobierno.

En resumidas cuentas, en 41 afios que abarcan desde 1974 en que
Zubrow realizé sus excavaciones hasta el 2015, de las 72 estructuras iniciales
solamente queda una debido a que el tejido social de Cafiada de Alfaro se han
preocupado por protegerla y conservarla como muestra de su identidad,
principalmente de las personas de la tercera y minimamente de las personas
adultas.

Habiendo dado respuesta a las preguntas de investigacion, podemos
concluir que es aceptada la hip6tesis de investigacion, es decir, que la
participacion social en Cafiada de Alfaro SI es un componente indispensable y
constituye un factor imprescindible para las politicas de conservacién del
patrimonio en el siglo XXI.

Para finalizar, a continuaciébn se muestra la importancia de la identidad
social o histérica en el tejido social de Caflada de Alfaro a través de la memoria

historica, en la que se manifiesta la relevancia que tiene el conocimiento de su
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propio pasado en la vida actual. Se trata de un mural elaborado por los alumnos
de 1°, 2°y 3° de secundaria turno matutino de la Telesecundaria 793 de Cafiada
de Alfaro, expuesto al costado de uno de los edificios que conforman dicho plantel
educativo. Del lado izquierdo, se aprecia la vida prehispanica con sus extensas
tierras, viviendas y elementos significativos como el maguey, nopal, caracol, copal,
el 4guila y un indigena con su penacho y chimalli. Del lado derecho se representa
expresamente la ciudad de Ledn, puesto que puede apreciarse el ledn de la
calzada, con la vida moderna completamente urbanizada e industrializada. Al
centro y en la parte superior se encuentra un gran sol iluminando de igual manera
a ambas épocas. Al centro de éste se localiza la cabeza de una figura femenina
con los brazos extendidos alcanzando y abarcando las dos épocas y luego con los
brazos juntos y las manos en el corazon representando la union fraterna de
ambas, el ser uno mismo y pertenecerse uno al otro. A ambos lados del cuerpo de
la figura femenina, esta del lado izquierdo una planta de maiz con sus mazorcas
representando el principal alimento en la vida prehispanica y del derecho una
planta de trigo de la vida moderna. La planta de maiz brota de un simbolo del sol
de movimiento o quinto sol en el que se dio origen a esta humanidad y la planta de
trigo brota de un engrane que representa la industrializacion de la vida moderna.
Bajo estos simbolos, se encuentran dos manos entrelazadas, una que surge de la
tilma del indigena y la otra de un engrane que simboliza la industrializacién,

representando la fraterna union de ambos mundos.
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Figura 70. Mural en la Telesecundaria 793 de Cafiada de Alfaro. Al pie se lee “Adopta una
escuela. 1°, 2°y 3° Turno matutino. Junio, 2014”. Fotografia de Antonieta Castrejon, marzo 2015.
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CONCLUSIONES

1. Se puede concluir, con base en los resultados aportados por los
instrumentos de medicion aplicados y la reflexion cualitativa de las diversas notas
hemerograficas, que desde hace varias décadas las investigaciones arqueoldgicas
realizadas y los resultados obtenidos de ellas, generalmente se han mantenido al
margen de la poblacion en donde se han realizado, no se diga al resto de los
ciudadanos. A los habitantes no se les hace participes de los avances en las
excavaciones, no se les muestran los objetos obtenidos, no se les explica qué son
ni qué significan. Al tejido social se le ha negado el derecho a la informacion desde
el mismo momento en que se esta obteniendo, se les niega el derecho a conocer
su pasado y, en consecuencia, su derecho de identidad, de sentirse que pertenecen
a un grupo, a una sociedad, y que las muestras fisicas que dejaron dichos

habitantes, les pertenecen.

Anteriormente, el arquedlogo decidia si el resultado de sus excavaciones lo
compartia o no con la comunidad, si se integraba o no a dicho espacio. Pero los
tiempos han cambiado, las autoridades se estdn empezando a dar cuenta que el
tejido social puede ser su aliado. Por un lado, al momento en el que a los ciudadanos
se les sensibilice y otorgue la informacion histérica desde el mismo momento en
gue se esta obteniendo, se les esta respetando su derecho al conocimiento del
pasado al que pertenecen y que les pertenece. Por otro lado, al percibir ese
sentimiento de pertenencia en ambas direcciones, el mismo tejido social lo

respetaria y cuidaria, interviniendo directamente en la conservacion del patrimonio.

2. Las diversas instancias gubernamentales siempre han decidido trabajar
por su cuenta, elaborar proyectos y ponerlos en marcha cada uno por su lado,
carentes de coordinaciéon y planeacién. Nuevamente podemos decir que los tiempos
han cambiado y se empiezan a dar cuenta que trabajando en conjunto se pueden
obtener muchos y mejores resultados. Una muestra es la colaboracion que han

tenido autoridades del INAH, Desarrollo Urbano, IMPLAN y el Proyecto Cultural
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Ledn Prehispanico a partir de finales del 2014, como quedd expuesto en el Capitulo
V.

3. Hemos podido darnos cuenta no han sido suficientes las investigaciones
arqueologicas realizadas en el municipio de Ledn de los Aldamas, Guanajuato, ya
gue de los 50 sitios reconocidos hasta el momento, solamente en cuatro de ellos se
han practicado excavaciones que han permitido obtener minima informacién acerca
de los grupos que habitaron la region, debido a que dichos estudios han sido en
calidad de rescate. Alun no se ha practicado ninguna investigacion en donde pueda
excavarse hasta las etapas mas tempranas, a pesar de que varios estudiosos
aseveran que hay indicios de que existieron asentamientos humanos desde el

periodo Preclasico.?

4. Hemos podido comprobar que el monumento arqueoldgico conservado en
Canada de Alfaro ha sobrevivido por la iniciativa de un tejido social que ha
evolucionado de la siguiente manera: a través del andlisis de la informacion
colectada, podemos inferir que hasta los afios cincuentas existio una relacién en
este espacio con ciertas tradiciones de la danza prehispanicad. Es evidente que
hasta esta fecha no existié un tejido social considerable, estamos realmente ante
un poblamiento muy asociado a la vida de haciendas, comun en esta parte de El

Bajio.

A continuacién, la nueva ocupacion del espacio generé asentamientos que
de alguna manera se involucraron con restos arqueologicos, mismos que
empezaron a ser sistematizados y estudiados en los afios setentas (Zubrow, 1974)

iniciAndose un proceso de valorizacion, mismo que tuvo un impacto en la incipiente

1 Se han puesto en marcha tres programas: uno con la finalidad de ubicar las zonas arqueoldgicas de Ledn
para demarcar el poligono de proteccién en cada una de ellas y hacerlas respetar, no autorizando proyectos
de construccion o de cualquier otro tipo que pudieran ponerlas en riesgo o destruirlas. Otro se dedica a
sensibilizar al tejido social, expresamente de Cafiada de Alfaro, con la finalidad de hacerles ver laimportancia
del sitio y la necesidad de conservarlo. Por ultimo, el apoyar a la comunidad para la limpieza de la zona
arqueoldgica, asi como de su proteccion con una barrera ecoldgica

2 Expresado por los mismos integrantes del INAH, dicha falta de investigaciones se debe a que no cuenta con
el suficiente personal para atender la gran demanda de estudios requeridos en el municipio y menos aun, si
ese mismo personal también requiere atender los mas de 1400 sitios arqueoldgicos que se encuentran
distribuidos a lo largo y ancho de todo el territorio del estado de Guanajuato.

3 José Luis Galiano, com. pers.
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comunidad que participd en esos trabajos y en donde nuevamente se transforma el
imaginario y el sentido de apropiacion del espacio a un primer acto de conciencia.
Esta accion construy0 en esa generacion una manera propia de interpretar y
transmitir tanto su memoria histérica como social, pudiéndose asegurar que existio

un cambio en la forma de observar su propio pasado.

Por las platicas sostenidas con la siguiente generacion, en las cuales
podemos incluir a Dofia Lala, pudimos observar con mucha claridad que la
transmision de ese sentimiento memorial y de respeto al espacio fisico, fue
transmitido y reforzado por la presencia de investigadores del Centro INAH
Guanajuato®. En este tiempo es donde las gestiones realizadas por Israel Jiménez®,
la presencia de Zubrow (Universidad de Stanford) y Ramos y Ramirez, generan
materia suficiente para crear conciencia en esa poblacion de los afios ochentas y

noventas.

Nuestro analisis de proyectos (Capitulo Il) nos arroj6 que de los afos
noventas a la fecha no se volvieron a realizar investigaciones sistematicas, salvo
estudios de rescate que no han podido dar respuesta a las incognitas acerca del
pasado historico de la region. A consecuencia de esto es que no se puede aln
transmitir la memoria de ese patrimonio a las nuevas generaciones. Ademas, la
generacion de Dofia Lala, que fueron activistas en la recuperacion y transmision del

espacio y su memoria, actualmente ya poco pueden incidir por su edad.

5. Todavia en las escuelas de nuestro pais se ensefia que en El Bajio
habitaron los grupos denominados chichimecas, pero aun no se ensefia que
aproximadamente mil afios antes de estos grupos, existieron complejas
organizaciones sociales con elaborados sistemas politicos, econémicos y religiosos.
No se ha dado el proceso de reactualizacion en los textos educativos. Como bien
dice la arquedloga Gabriela Zepeda “una propuesta de gobierno del estado junto

con el INAH, deberia favorecer primero que en el libro de texto de nifios de primaria

4 Carlos Castafieda, profesor e investigador del Centro INAH Guanajuato.
5 José Luis Galiano, com. pers.
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se introduzca la nueva informacién que se tiene de los sitios arqueoldgicos”.
(Veldzquez, K. 2015)

6. A través del tiempo nos hemos dado cuenta de la carencia de politicas
publicas culturales que funcionen de manera efectiva, ya que las investigaciones
arqueologicas de importancia han estado sujetas al capricho, gusto, aficion, o como
se le guste llamar, del mandatario en turno de nuestro pais.® Es asi como se han
“‘mandado” realizar investigaciones en sitios como Teotihuacan, Chichén Itz4,
Templo Mayor, etc. y que representan mucho menos del 1% del total de sitios
existentes en nuestro pais. No estamos en desacuerdo que se hayan efectuado
dichos trabajos, puesto que en cada uno de ellos se ha obtenido informacion
relevante y han permitido extraer objetos valiosos para ser puestos en exhibicion,
dignos de ser visitados y vistos por turistas nacionales y extranjeros. A lo que nos
referimos es que no deben olvidarse miles de sitios que aun estan en espera de ser
estudiados y que aun guardan informacion importante para el conocimiento del
pasado historico de nuestro pais. Ademas, si consideramos que estos miles de sitios
no son cuidados minimamente por las autoridades y que podemos decir a ciencia
cierta que cientos ya han desaparecido por diversas causas, en unos cuantos afios
ni siquiera van quedar asentamientos prehispanicos por investigar. Es por esto que
es de suma importancia involucrar al tejido social para que sea otro custodio de

nuestro legado, de nuestro patrimonio como mexicanos.

Como leoneses, guanajuatenses y mexicanos, no esperemos a que un
mandatario voltee hacia El Bajio y decida “mandar” investigarlo, no vaya a ser que
nos quedemos esperando mientras vemos cémo va desapareciendo nuestro

pasado, ya que su recuperacion esta en nuestras manos.

6 Resulta interesante reflexionar que los cuatro espacios arqueoldgicos abiertos al publico en Guanajuato:
Cafiada de la Virgen, Plazuelas, Peraltay El Coporo, no obedecen a un proceso de planeacién estratégico para
la conservacidn del patrimonio, sino a un deseo explicito del gobernante en turno, en este caso, Vicente Fox.
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